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Przedmowa






Merytoryczna warto$¢ niniejszej pracy nie powinna by¢ pod-
kreslana w postaci takich formut retorycznych, ktére w sposéb stan-
dardowy - by nie rzec sztampowy - zachecatyby do zapoznania
si¢ z prezentowanymi w niej tresciami. Praca przedktadana czy-
telnikom jest wazna, albowiem dotyczy realnie zachodzacego i ne-
gatywnego spotecznie zjawiska, ktére obrazuje specyfike naszych
czasow. Taka opinia nie jest dowodem amnezji naukowej piszacego
te sfowa, ktory ma $wiadomos¢, ze mowa nienawisci nieodtacz-
nie towarzyszy naszemu gatunkowi od kiedy pojawit si¢ na Ziemi.
Jednak skala jej wystepowania za sprawa rozprzestrzeniajacych ja
~nosnikow”, czyli mediow tradycyjnych i spofecznosciowych stanowi
tu zjawisko, ktérego zasieg musi wzbudzac¢ najwyzszy niepokdj. I da-
lej, winno wrecz skfania¢ ludzi myslacych do poszukiwania srodkow
zaradczych. To bardzo trudne zadanie, bo wymaga stawienia czota
paradoksowi wyrazanemu przez z jednej strony wolnos¢, z drugiej
za$ przez godnos¢. W naszych czasach to wolnos¢ stafa si¢ bezre-
fleksyjnie przywolywanym fetyszem, co dokonuje si¢ wlasnie kosz-
tem godnosci i rownosci jednostek oraz grup spotecznych.

Z mowa nienawisci stykamy si¢ praktycznie na co dzien.
Przywolana wyzej skala wystgpowania tejze i natychmiastowego
niemal docierania do zaréwno jej ofiar, jak i do szeroko pojmowane;j
opinii publicznej nie ma precedensu w dziejach ludzkosci. Mamy
wiec problem z naszymi czasami, pelnymi zachtannego pragnie-
nia wladzy oraz nagtasniania przez media skandali i zachowan
po prostu niegodnych czy nieprzyzwoitych kosztem przyzwoitych.
Obserwujemy nieskuteczne egzekwowanie prawa i przewleklosc¢
procedur sadowych. Dzieje si¢ tak, bo mamy problem ze soba jako
uczestnikami szeroko rozumianego zycia publicznego wtasciwego
naszej euroatlantyckiej cywilizacji.

Stosowanie mowy nienawisci jest z regulty zasztoscia hi-
storycznag, a jej rzecznicy czy apologeci odwotuja si¢ zaréwno do
dziejow odlegtych, jak i najnowszych. Jesli wida¢ deficyt autoryte-
tow mogacych wpltynac na spacyfikowanie wzajemnych uprzedzen,
a zwlaszcza tych uwarunkowanych wielowiekowa nierzadko trady-
Cja, wowczas pojawia si¢ realna grozba, ze werbalnie przejawiana
nienawis¢ moze przeistoczy¢ si¢ w intencjonalnie stosowana prze-
moc fizyczna. Dlatego nie mozna by¢ obojetnym wobec czestych
przejawéw mowy nienawisci, albowiem grzech zaniechania zawsze
przynosi fatalne skutki. A jeéli stronami mowy nienawisci staja si¢
duze grupy spoieczne a wiec warstwy i klasy spoieczne czy narody
wowczas pojawia si¢ realna grozba systemowo i szeroko stosowa-
nej przemocy. Moze do niej dochodzi¢ zaré6wno miedzy struktu-
rami panstwowymi, jak i wewnatrz konkretnego panstwa. Ten drugi
przypadek obrazuja liczne przypadki wojen domowych zawsze be-



10

dacych dos$wiadczeniem o olbrzymim poziomie traumy dla jej ofiar.
Destrukcyjny charakter obu takich ekstremalnych sytuacji pokazaty
liczne przyklady z historii dawnej i najnowszej. Ogranicze¢ si¢ do
przypomnienia dwoch z nich.

Pierwszy wynika z mojego przekazu rodzinnego. Jest nim
tragiczna pod wzgledem zawzigtosci i skali zachodzenia czystka
ludnosci polskiej na potudniowo-wschodnich rubiezach Il Rzeczy-
pospolitej, a zwlaszcza na Wolyniu, przeprowadzona przez ukrain-
skich nacjonalistow podczas Il wojny $wiatowej. Jej ofiarami byli tez
moi pradziadkowie ze strony matki. Faktyczne dokonanie zbrodni
zostato poprzedzone licznymi przypadkami werbalnego demon-
strowania nienawisci motywowanej uprzedzeniami o charakterze
etnicznym. Z perspektywy kilkudziesieciu minionych lat nie nalezy
wszakze przyjmowac zasady odpowiedzialnosci zbiorowej i wina za
te zbrodnie obarcza¢ wszystkich ukrainskich mieszkancéw Wotynia.
Przy takim zatozeniu to wlasnie niemal wszyscy tamtejsi Ukraincy
staliby si¢ dzisiaj ofiarami mowy nienawisci, tym razem z inspiracji
strony polskiej. Tymczasem trzeba pamigtac, ze ofiarami czystek byli
takze i ci ukrainscy chlopi, ktérzy sprzeciwiali si¢ tym zbrodniom
1 z narazeniem wlasnego zycia ratowali swoich polskich sasiadow.
Owczesne przejawy najpierw mowy nienawisci, a pézniej dokonane
zbrodnie pokazywaty wplyw ideologii integralnego nacjonalizmu
ukrainskiego, sformutowanej przez Dmytro Doncowa, na relacje
miedzy Polakami i Ukraincami w okresie Il wojny $wiatowe;j.

Drugi i blizszy czasowo przypadek mowy nienawisci ana-
lizowatem osobiscie w minionych ponad trzydziestu latach. Staty
si¢ nim dramatyczne konsekwencje konfliktu w Irlandii Pélnocne;j
uwarunkowanego historycznie, religijnie, ekonomicznie i politycz-
nie. Z werbalna zawzigtoscia tego dramatycznego splotu wydarzen,
pelnego sekciarskiej, sfownej i fizycznej nienawisci, po raz pierwszy
zetknatem sie na poczatku lat 80. XX wieku. Spotkani przeze mnie
w dublinskim pubie dystrybutorzy ulotek Irlandzkiej Armii Republi-
kanskiej (IRA) wreczyli mi wtedy niewielkie okragte nalepki z czar-
nym napisem na biatym tle ,Brits must go”, co dostownie mozna
przettumaczyc¢ jako ,Brytole won”. Takie ttumaczenie na jezyk polski
wystepuje m.in. w napisach do brytyjskiego filmu z roku 2002 pt.
Krwawa niedziela (Bloody Sunday) w rezyserii Paula Greengrassa.
Tak sformutowany epitet odzwierciedlat stan napigcia w tej brytyj-
skiej prowingji z tytulu stacjonowania w niej - od 1969 r. - jedno—
stek armii bryty]skle] Nominalnie mialy one petni¢ role rozjemcéow
miedzy zwasnionymi spolecznosciami: protestantami i katolikami,
ale zwlaszcza od chwili ostrzelania przez brytyjskich spadochro-
niarzy ponadwyznaniowej, pokojowej manifestacji na rzecz praw
obywatelskich definitywnie range t¢ utracity. Bilans otwarcia ognia



byt tragiczny przynoszac ostatecznie $mierc 14 uczestnikom mani-
festacji, wylacznie cywilom.

Wspotczesne z kolei wystgpowanie mowy nienawisci mozna
kojarzy¢ z dwiema tradycjami wlasciwymi przestrzeni transatlan-
tyckiej, ale roznymi wzgledem siebie. Ta pierwsza osadzona jest
na nieograniczonej wolnosci stowa, zawartej w Pierwszej Poprawce
do Konstytucji Stanéw Zjednoczonych Ameryki. M.in. dlatego fakt
nazwania w 1995 r. Hillary Clinton ,,suka” (bitch) przez Newta Gin-
gricha, 6wczesnego przywddce republikanow w amerykanskiej Izbie
Reprezentantéw nie spotkat si¢ z potgpieniem tamtejszej opinii pu-
blicznej. Nie ukrywam zarazem, ze bylo to catkowicie obce bliskiej
mi estetyce wypowiedzi. Na tle praktyki amerykanskiej uzywanie
obrazliwych okreslen w przestrzeni europejskiej wzbudza przynaj-
mniej zazenowanie czy kontrowersje, jesli nie potepienie ze strony
Srodowisk opiniotwdrczych.

Przyktady polskie i europejskie pokazuja, ze mowa nienawisci
znajduje swoja sugestywna ilustracje w postaci przebiegu dysku-
sji z udziatem politykdw w rozgtosniach radiowych czy stacjach
telewizyjnych. Jak pokazuja liczne przykiady emocje, potegujace
si¢ w trakcie ich trwania, staja si¢ trudne do opanowania przez
najbardziej nawet sprawnych dziennikarzy prowadzacych te de-
baty. To z kolei powoduje, ze rezultat bezposredniego konfronto-
wania opinii ekspertow i politykéw czestokro¢ okazuje sie¢ miatki.
Ci drudzy bowiem nie stronia od prowokacji, a nawet inwektyw,
tym pierwszym pozostaje wowczas sarkazm lub ironia. W rezulta-
cie, w polskich warunkach formalno-prawnych ochrona dobrego
imienia osoby bedacej ofiara mowy nienawisci jest iluzoryczna. Pol-
ski system sadowniczy generalnie w minimalnym stopniu stoi na
strazy praw takich oséb, co rowniez stawato si¢ i moim udziatem.
Zmieni¢ moga to wiasnie politycy, stad intencja Autoréw niniejszej
pracy, by byla ona podrecznikiem dla srodowiska politycznego moze
tu zyskac¢ tylko moja aprobate.

dr hab. Wawrzyniec Konarski, prof. U]
Kierownik Zaktadu Polityki Etnokulturowej
Instytut Studiow Miedzykulturowych UJ

11






Czym jest
mowa
nienawisci?






1.1.
Definicje w prawie
miedzynarodowym

Mowa nienawisci moze wydawac sie¢ czym$ malo realnym i bar-
dzo upolitycznionym, jednak mimo licznych definicji i trwajacego, cho¢
wygasajacego konfliktu $wiatopogladowego, narostego wokot tego po-
jecia nalezy podkreslic, iz jest to problem rzeczywisty. Ofiary mowy
nienawisci staja wobec problemu dyskryminacji, a takze przestepstw,
ktérych motywacja jest wlasnie nienawis¢. Wiele definicji mowy nie-
nawiséci wyraznie wskazuje na charakter wypowiedzi cechujacych sie
pejoratywnym zabarwieniem. Nie jest ona zatem ,wymystem” $rodo-
wisk lewicowych, ale realnym zjawiskiem, omawianym powszechnie
nie tylko w zyciu politycznym, ale tez w dyskursie nauk spolecznych
czy w polskim prawie.

73% respondentéw CBOS (Badanie z 2007 r. BS/74/2007) uwaza, ze po-
winny istnie¢ ograniczenia wolnosci stowa stuzgce poszanowaniu god-
nosci innych. 49% respondentow CBOS-u uwaza, iz gtdwnym nosnikiem
wrogosci w stosunku do poszczegdlnych grup spotecznych, narodowych,
rasowych i innych sg politycy. 77% ankietowanych odczuwa dyskomfort
w zwigzku z obraZliwymi wypowiedziami pojawiajgcymi sie w przestrzeni
publicznej i to niezaleznie od wtasnego nastawienia wzgledem grupy ob-
razanej.

Definiowanie mowy nienawisci jest zatem nieroztacznie zwia-
zane z ksztattowaniem sie nowoczesnych systemow demokratycznych,
opartych na ochronie i przestrzeganiu praw cztowieka. Tworzony
i doskonalony po Il wojnie $wiatowej system ochrony praw cztowieka
unaocznit, ze ludobdjstwa i zbrodnie przeciwko ludzkosci poprzedzone
byly narastajaca wrogoscia wobec grup bedacych nastepnie jej ofia-
rami. Przyczyna lezata w dehumanizacji, ktéra powodowata obrazanie
i oskarzanie tych grup za pomoca jezyka uzywanego w przestrzeni
publicznej, a wiec stosowania takich zabiegow, ktére dzi$ nazywamy
mowa nienawisci. Wiele przyktadow dyskryminacji instytucjonalnej
i spotecznej ma rowniez zwiazek z publicznym zniewazaniem okre-
Slonych grup spotecznych. Doswiadczanie nienawisci przez grupy
dyskryminowane prowadzi nie tylko do trudnosci w ich spotecznym
funkcjonowaniu, ale nawet przyczynia sie do skrajnych zachowan, jak
samobojstwa popetniane przez jej ofiary.
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W lipcu 2015 roku Polske obiegta wiadomosé o samobdjstwie czterna-
stoletniego Dominika Szymaniskiego z Biezunia, ktdry byt szykanowany
przez swoich kolegéw ze wzgledu na dbatosé o wyglad i strdj, jaki nosit.
W szkole przypisano mu status homoseksualisty. Mowa nienawisci zwig-
zana z tg etykietag towarzyszyta mu od poczatku szkoty i mimo sktadanych
skarg do dyrekgcji, a takze wiedzy nauczycieli na temat konfliktu, nikt mu
nie pomadgt, ani nie zapobiegt decyzji chtopca o odebraniu sobie Zycia.
W Stanach Zjednoczonych homofobiczna mowa nienawisci powoduje, iz
nastolatki trzykrotnie czesciej targaja sie na swoje zycie, niz wskutek in-
nych problemdw.

Obraz wyfaniajacy sie z badan nad zjawiskiem mowy niena-
wisci pozwala na wlaczenie jej w dyskurs zwiazany z nietolerancja,
dyskryminacjq, rasizmem i ksenofobia. W panstwach, ktére dokonaty
kryminalizacji tego zjawiska, stato si¢ ono jednym z przestepstw nie-
nawisci (tzw. hate crimes), zaleznie od kultury prawnej przybierajac
dwie mozliwe formy.

Wtasciwie powinno sie mowi¢ o mowie niecheci, poniewaz hate speech
niekoniecznie inklinuje uczucie nienawisci wobec dyskryminowanych
0s6b (podobnie jak zjawisko hejtingu w Internecie nie musi sie wigzaé
z uczuciem nienawisci zywionym przez agresora wobec jego ofiary). Moga
to byc¢ inne agresywne odczucia, takie jak: ztosliwosc, obrzydzenie, nie-
ched, zazdrosc¢ czy che¢ wywyzszenia sie.
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Moze ono stanowi¢ odrebny czyn zabroniony i jest to wtedy tak
zwana kryminalizacja przedpola czynu zabronionego, na przyklad
przemocy - odrebny typ podzegania lub przygotowania innego czynu.
Przestepstwo nienawisci moze by¢ takze ujmowane jako okolicznosc¢
obciazajaca, majaca wplyw na wymiar kary. Warto przy tym dodac,
iz szczegdlnie w krajach anglosaskich w wyrazny sposob dostrzegalna
jest spoteczna szkodliwo$é mowy nienawisci. Znajduje to odzwier-
ciedlenie w wyzszym wymiarze kary wobec os6b uznanych za winne
podzegania do nienawisci, niz dla tych, ktérzy popelniaja czyny wyni-
kajace z tego podzegania.

Niektérzy badacze sytuuja mowe nienawisci w ramach de-
baty nad uprzedzeniami i stereotypami spotecznymi, jako ich skrajna
odstone. Inni twierdza, iz mowa nienawisci to przede wszystkim
nieakceptowane spolecznie i prawnie dziatanie o specyficznym, pod-
kulturowym i pejoratywnym charakterze, a przy tym zaleznym od ne-
gatywnych intencji sprawcy.




Mowa nienawisci to:

- samodzielne przestepstwo lub okolicznos¢ obcigzajgca sprawce;
- zachowanie spoteczne oparte na dyskryminacji i uprzedzeniach;
- zachowanie stanowigce przejaw demoralizacji sprawcy.

Prawo miedzynarodowe, a w szczegolnosci doktryna praw czto-
wieka, w celu ochrony okreslonych i waznych spofecznie wartosci
(jak na przykiad godnos¢) oraz dla ujednolicenia stanowiska w ra-
mach wspoélnoty miedzynarodowej, stara si¢ wypracowac standardy
pozwalajace na zrozumienie pojecia mowy nienawisci. Najwazniej-
szym dokumentem w tym zakresie, obowiazujacym na terytorium Unii
Europejskiej jest Decyzja ramowa w sprawie zwalczania pewnych
form i przejawow rasizmu i ksenofobii za pomoca Srodkéw prawno-
karnych!. W dokumencie tym stwierdza sig, ze rasizm i ksenofobia
bezposrednio famia zasady wolnosci, demokracji, poszanowania praw
cztowieka i jego podstawowych wolnosci oraz panstwa prawnego,
na ktorych opiera sie Unia Europejska i ktore sa wspdlne wszystkim
panstwom czlonkowskim. W artykule 1. Decyzji zdefiniowano zakres
zachowan, ktére powinny by¢ zakazane przez normy prawne panstw
cztonkowskich. Chodzi przede wszystkim o publiczne nawolywanie do
przemocy lub nienawisci skierowane przeciwko grupie oséb, okresla-
nej na podstawie rasy, koloru skory, wyznawanej religii, pochodze-
nia, przynaleznosci narodowej czy etnicznej, lub przeciwko czfonkowi
takiej grupy. Jako zachowanie, ktére powinno by¢ zakazane, uznano
rowniez nawolywanie do nienawisci i przemocy przez publiczne roz-
powszechnianie lub rozprowadzanie teksté6w, obrazéw lub innych
materialow, publiczne aprobowanie, negowanie lub razace pomniej-
szanie zbrodni ludobéjstwa, zbrodni przeciwko ludzkosci oraz nie-
ktérych zbrodni wojennych.

Scigane powinno by¢ takze publiczne aprobowanie, negowanie
lub razace pomniejszanie zbrodni okreslonych w artykule 6. Karty
Miedzynarodowego Trybunatu Wojskowego?, skierowanych przeciwko
grupom o0so6b chronionych przez Decyzje. Akt ten naklada réwniez
obowiazek, aby w przypadku przestepstw innych niz te, ktore zostaty
zdefiniowane w Decyzji, motywy rasistowskie i ksenofobiczne mogty

| Decyzja ramowa 2008/913/WSiSW z dnia 28 listopada 2008 roku w sprawie zwalczania
pewnych form i przejawéw rasizmu oraz ksenofobii za pomoca srodkow
prawnokarnych (Dz. U. UE. L 328 z 6.12.2008 r.), s. 55.

2 Karta Miedzynarodowego Trybunatu Wojskowego, Londyn, 8.081945 r.

(Dz. U. z 1947 r. Nr 63, poz. 367).
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stanowi¢ okoliczno$¢ obciazajaca lub aby pobudki takie mogly by¢
uwzgledniane przez sady przy wymiarze kary.

W dokumentach o znaczeniu miedzynarodowym i obowiazu-
jacym dla krajow zwiazanych konwencjami termin mowa nienawisci
pojawia sie takze w dokumentacji Rady Europy.

W Rekomendacji Komitetu Ministrow dla Panstw Cztonkowskich
nr R (97) 20 z 30 pazdziernika 19973 roku stwierdza sig, iz zjawisko
to obejmuje wszelkie formy wypowiedzi, ktore szerza, propaguja czy
usprawiedliwiaja nienawis¢ rasowa, ksenofobie, antysemityzm oraz
inne formy nienawisci bazujace na nietolerancji, m.in. nietoleran-
cje wyrazajaca sie¢ w agresywnym nacjonalizmie i etnocentryzmie,
dyskryminacje¢ i wrogo§¢ wobec mniejszosci, imigrantow i ludzi
o imigranckim pochodzeniu. Wskazuje sie¢ rowniez, ze wszelkie
formy wypowiedzi, ktére wzniecaja lub inspiruja nienawisé rasowa,
ksenofobie, antysemityzm oraz inne formy nietolerancji, ostabiaja
bezpieczenstwo demokratyczne, spojnosé kulturowa oraz plura-
lizm.

W tym kontekscie warto mie¢ na uwadze, iz ze wzgledu
na obecnie powszechne potepienie zjawiska, mowa nienawisci coraz
rzadziej przybiera posta¢ otwartego zniewazania okreslonych grup,
a znacznie cze$ciej ma charakter subtelny, jest przemycana w kon-
tekstach wypowiedzi, tfagodnych okresleniach, niosacych jednak nega-
tywny, nienawistny przekaz.

SPOJNOSC KULTUROWA - element spdjnosci spotecznej, rozumianej
(m.in. w definicjach Rady Europy) jako mozliwos¢ zapewniania przez spo-
teczenstwo i wtadze stosunkowo wysokiej jakosci Zycia swoim cztonkom,
oraz zmniejszanie réznic pomiedzy standardami traktowania grup spo-
tecznych, funkcjonujgcych w spoteczenstwie. Jest to takze nakaz row-
nego traktowania oraz wyréwnywania szans, czyli unikanie nieréownosci
spotecznych. W Polsce spdjnos¢ spoteczna jest wartoscig konstytucyjna;
jej elementy mozna wyczytac z preambuty Konstytucji Rzeczpospolitej
Polskiej oraz artykutéw: 1., 2., 6., 32.i78.

Terminem spodjnego spoteczeristwa mozna zatem okreslic wspdl-
note wolnych, wspierajacych sie nawzajem ludzi, ktérzy daza do spotecznie
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uznanych celéw metodami demokratycznymi, przyjmujac solidarnoscé i to-
lerancje jako podstawe swoich dziatar i dgzeri. W wymiarze kulturowym
dotyczy to swobody kultywowania wtasnych tradycji i obyczajéw oraz wy-
miany kulturowej miedzy ludZmi wywodzgcymi sie z réznych srodowisk
spoteczno-kulturowych.

W dyskursie publicznym pojawiajag sie gtosy, iz spoteczernstwa
wielokulturowe nie sg w stanie osiggnac¢ zadowalajagcego poziomu spdj-
nosci, a idea spoteczeristw zréznicowanych kulturowo, koegzystujgcych
w nieustannym tyglu réznych obyczajéw, nazywana niestusznie ,multi
kulti”, nie sprawdzita sie. Trzeba mie¢ jednak swiadomosé, iz tego rodzaju
sady opierajg sie na duzym uproszczeniu i uwypuklaniu probleméw, po-
jawiajgcych sie we wspdtczesnych spoteczeristwach poprzemystowych,
w zwigzku z ich politykg migracyjng. W rzeczywistosci, zrédtem proble-
madw sg przede wszystkim kwestie stratyfikacji spotecznej, a w znacznie
mniejszym stopniu réznice kulturowe. Co wiecej, wzrost napie¢ o charak-
terze kulturowym moze wynikac wprost z mechanizmdéw wykluczenia spo-
tecznego. Zamknigcie sie we wtasnych tradycjach kulturowych stanowi
bowiem mechanizm obronny integrujacy grupy poddawane oddziatywaniu
dyskryminacji i wykluczenia. Dlatego tez ukierunkowanie polityki spotecz-
nej na integracje i ograniczanie sfer wykluczenia pozwala osiggng¢ wysoki
poziom spdjnosci takze w spoteczeristwach wielokulturowych.

PLURALIZM - w ujeciu socjologicznym pluralizm w Zyciu spotecznym
to stan relacji miedzyludzkich, w ktérym rézne grupy majg prawo wyrazac
swoje interesy, zwtaszcza miec¢ udziat w sprawowaniu wtadzy. Pluralizm
zaktada poszanowanie réznic spotecznych i kulturowych oraz uznanie row-
nosci pogladdw. Pluralizm kulturowy dotyczy swiadomego wysitku grup
mnigjszosciowych celem podtrzymania wtasnej etnicznosci. Mniejszosc
jednoczesnie pracuje na uzyskanie politycznego i ekonomicznego wptywu
w spoteczeristwie dominujgcym. Pluralizm jest kategoriag trwatego wy-
stepowania kilku kategorii kulturowych w spoteczeristwie, w potaczeniu
z akceptacja ze strony grupy wiekszosciowej oraz réwnoscig grup mniej-
szosciowych.
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Co nalezy zapamietac?

] Mowa nienawisci to niepozadane zjawisko spoteczne prowa-
dzace czesto do agresji miedzyludzkiej lub aktow autoagresji
i spotecznych dysfunkciji u jej ofiar.

L] Mowa nienawisci nie jest ideologia, ale realnym zjawiskiem do-
$wiadczanym w funkcjonowaniu spolecznym przez mniejszosci,
a czasem rowniez grupy wiekszosciowe w spoleczenstwie.

L] Mowa nienawisci jest zakazana w wiekszoséci demokratycznych
spoteczenstw, w tym przez konwencje miedzynarodowe wiazace
prawnie Rzeczpospolita Polska.

Rekomendacja w zakresie definicji
mowy nienawisci

Przy tworzeniu rozwiazan, zapobiegajacych rozprzestrzenianiu
sie mowy nienawisci w przestrzeni publicznej najlepiej oprzec si¢ na
definicji sformutowanej przez Rade Europy. Chroni ona spojnos¢ kultu-
rowa i pluralizm, jako wyznaczniki poprawnych stosunkéw i harmonii
w spofeczenstwie. Wzglad na te definicje winni mie¢ wszyscy politycy,
ktérzy uzywajac jezyka publicznego dyskursu chca wptywac na ksztatt
rzeczywistosci spotecznej oraz normy etyczne nia rzadzace.

Jak rozpoznad, ze mamy do czynienia
Z mowq nienawisci?

Mowa nienawisci oprocz tego, ze operuje obrazliwym, wrogim
jezykiem posiada tez pewne charakterystyczne cechy powodujace, ze
staje sie czym$ wiecej niz zniewazeniem okreslonej, indywidualnej
osoby. Stanowi zjawisko grozniejsze, znacznie bardziej szkodliwe spo-
tecznie niz atak personalny.

Mowe nienawiéci mozemy rozpoznac, jezeli wypowiedz:
] redukuje indywidualna osobe lub grupe do zbiorowej cechy, ety-

kiety pomijajacej element wewnetrznego zréznicowania w ra-
mach tej grupy lub inne roznice indywidualne;



n przypisuje kolektywnej tozsamosci negatywny stereotyp lub
ceche, ktora ma ja definiowac;

] podkresla ceche lub zespét cech, majacych na celu negatywne
postrzeganie osoby lub zbiorowosci, ktére definiuja ich tozsa-
mosc¢;

] intencjonalnie dazy do ataku na dana osobe lub grupe spofeczna,

postrzegana poprzez zbiorowos¢, do ktérej nalezy rzeczywiscie
lub w ocenie atakujacego (status z przypisania); atak stuzy naj-
czesciej ponizeniu, zniewazeniu, obrazeniu, zdeprecjonowaniu,
pokazaniu wyzszosci, oskarzeniu itd;

n uzasadnia dyskryminacje¢ lub nieréwne traktowanie danej osoby
posiadaniem przez nia cech wynikajacych z grupowej tozsamo-
Sci.

1.2.
Polskie prawo wobec mowy
nienawisci?

1.2.1.
Wprowadzenie

W polskim prawie brak jest ustawowej definicji mowy nienawisci.
Mozna jednak sprobowac ja zrekonstruowac na podstawie istniejacych
przepisow penalizujacych okreslone zachowania, majace charakter sa-
moistnych czynéw zwiazanych z podzeganiem do przemocy lub innych
form wyrzadzania krzywdy. Najwazniejszy w tym wzgledzie bedzie
art. 257. kodeksu karnego, ktéry stanowi, ze: ,Kto publicznie zniewaza
grupe ludnosci albo poszczegolna osobe z powodu jej przynaleznosci
narodowej, etnicznej, rasowej, wyznaniowej albo z powodu jej bezwy-
znaniowosci lub z takich powodéw narusza nietykalnos¢ cielesna innej
osoby, podlega karze pozbawienia wolnosci do lat 3”.

Znamie zniewazenia rozumiane jest jako ublizanie i zelzenie
oraz zachowanie sie wzgledem kogo$ w sposob obrazliwy. Zniewaga
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z kolei to ,ublizenie komu$ sfowem lub czynem™. Nalezy jednak pamie-
tac, ze pojecia znaczeniowe niektorych stow wykraczaja poza definicje
stownikowe i sa ksztaltowane przez tradycje i konwencje jezykowe
uzywane wspoéltczes$nie, co moze zawezac lub rozszerzac sfere inter-
pretacji okreslonych znaczen. Jak wskazuje Jadwiga Linde- Usieknie-
wicz: ,(...) definicje stfownikowe sa tylko pewnymi przyblizeniami tego,
co sfowa znacza. Starannie przeprowadzone analizy semantyczne po-
kazuja, ze przyblizenia te bywaja btedne. W szczegolnosci najwigkszym
ryzykiem btedu opisu obciazone sa nie te wyrazy, ktére odnosza sie
do elementow $wiata pozajezykowego, a te, ktére sa sygnatami postaw
nadawcy wobec tresci komunikatu™. Podkreslony przez badaczke pro-
blem znajduje wyraz w mowie nienawisci i okresleniach jezykowych,
ktore sie do niej odnosza.

Trudno jest zaakceptowac¢ utrwalajace si¢ w doktrynie twier-
dzenie, iz ocena tresci zniewazajacych lub obelzywych nie moze od-
nosic¢ sie do subiektywnych uczu¢ osob obrazanych, lecz dazy do jej
obiektywizacji wedle norm obowiazujacych w danej spotecznosci lub
miejscu. Specyfika mowy nienawisci tkwi wtasnie w przekonaniu,
iz ,obrazanie” i ,zniewazanie” danych oséb jest dopuszczalne i upraw-
nione, a zatem w pelni uzasadnione. Zaakceptowanie subiektywnych
odczuc¢ ofiary jako podstawy oceny nie jest mozliwe, dlatego tez roz-
wiazaniem winno by¢ dazenie do jej dokonywania wedle konwencji
jezykowych. Oznacza to wprowadzenie zasady korzystania z ekspertyz
jezykoznawczych w tego typu sprawach.

Rola politykow winno byé¢ zatem rozwazenie sensownosci
wprowadzenia takich rozwigzan w sytuacji, w ktérej praktyka wy-
miaru sprawiedliwo$ci nie radzi sobie z okre§lonym problemem.

4 M. Szymczak (red.), Stownik jezyka polskiego, Warszawa 1989, t. III, s. 1149; S.
Dubisz (red.), Uniwersalny stownik jezyka polskiego, t. IV, Warszawa 2003, s. 1056.
5 J. Linde-Usiekniewicz, Wybrane problemy rozpoznawania jezykowych cech
‘nawotywania do nienawisct’, ekspertyza jezykoznawcza, Otwarta Rzeczpospolita,
Warszawa 2015, s. 5.



1.2.2.
Zasady
@ @ I 4 @ o
odpowiedzialnosci karnej

za czyny bedace mow
YRV RS nai!enawiéc?
Trudnosci z kryminalizacja czynéw o charakterze mowy nienawisci
wynikaja miedzy innymi z faktu, iz system prawa karnego zostat ob-
warowany szeregiem zasad gwarancyjnych, w silny sposob chroniac
osoby oskarzane o popetnianie czyndéw zabronionych, a jednoczesnie
nie gwarantujac petnej ochrony ofiarom tychze czynéw. Dlatego tak
istotne jest, aby zakres kryminalizacji czynow polegajacych na mo-
wie nienawisci byl mozliwie szeroki, obejmowat wszystkie narazone
na dyskryminacje grupy oraz precyzyjnie opisywal zachowanie
sprawcy (majac na uwadze, ze interpretacja znamion, opisujacych
czyn zabroniony zawsze jest zawezajaca). Nalezy podkresli¢, iz odpo-
wiedzialnos¢ karna ponosi tylko sprawca czynu, ktéry jest winny jego

dokonania. Zawinienie, zgodnie z polska doktryna rozumiane jest jako
brak postuszenstwa wzgledem normy w sytuacji powinnosci.

Ocena obowiazku postepowania zgodnie z norma dotyczy prze-
cietnej, modelowej osoby w podobnej sytuacji. Zachowania o zna-
mionach trudnych do zdefiniowania i ujecia w jednoznaczne ramy
powoduja ktfopot przy ocenie postuszenstwa wobec norm, ktore
sa sporne i upolitycznione. Panujacy konsensus jest kruchy i wymaga
od wladzy politycznej budowania porozumienia i sprzeciwu wobec
szkalowania i zniewazania ludzi ze wzgledu na ich przynaleznosc¢
do okreslonych grup, takze poprzez wdrazanie stosownych dziatan
edukacyjnych.

Ostatnim kontrowersyjnym elementem, mogacym utrudniac
zwalczanie mowy nienawisci jest kwestia umys$lnosci i nieumyslnosci,
ktére odnosza sie do abstrakcyjnej oceny motywacji sprawcy. Umysl-
no$¢ wiaze si¢ z zamiarem bezposrednim dziatania sprawcy, a wiec
koniecznoscia ustalenia, czy sprawca mial zamyst popelnienia czynu
(premedytacja). Prawnokarna konstrukcja mowy nienawisci w polskim
systemie prawnym wskazuje, iz przestepstwo to moze by¢ popetnione
wylacznie z zamiarem bezposrednim. Wyklucza si¢ zamiar ewentualny,
w ktorym sprawca nie miat zamystu popelnienia czynu, ale godzit sie
ze skutkiem przestepczym, ktéry mogl nastapi¢ w wyniku jego dziatan.
Sa to jednak zbyt daleko idace ograniczenia, przede wszystkim dlatego,
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ze fatwo mozna sobie wyobrazi¢ sytuacje, w ktorej czyn zwiazany
z mowaQ nienawisci zostaje popetniony w ten wiasnie sposob.

Warto zwrdci¢ uwage na problem odpowiedzialnosci redakto-
row gazet, wydawcow czy wlascicieli portali internetowych, ktorzy nie
sprawujac wlasciwego nadzoru nad dziennikarzami zamieszczajacymi
wpisy, komentarze i artykuly zawierajace mowe nienawisci, przyczy-
niaja sie do jej rozpowszechniania. Tworzac narzedzia interakcji spo-
tecznej z uzytkownikami serwisu i dajac im przestrzen, pozwalajaca
na nieograniczone i nieskrepowane umieszczanie wlasnych opinii -
ma miejsce rozprzestrzenianie mowy nienawisci. Ponadto, czerpane
sa z tego tytulu zyski, przy pelnej swiadomosci, iz sa generowane przez
kontrowersyjne, negatywne zachowania. Tego rodzaju dziatalnos¢
powinna by¢ zatem ukrocona jako sprzeczna z dobrymi obyczajami
i niedozwolona w demokratycznym spoleczenstwie. Mozna to poréw-
na¢, do zachowania wilasciciela nieruchomosci, na ktérej umieszczono
rasistowskie, nawolujace do nienawisci graffiti, a ten celowo odmawia
ich usuniecia, niezaleznie od tego czy zgadza sie z tymi wpisami, czy
tez nie ma woli wydatkowania srodkow pienieznych na likwidacje tych
szkad.

Powyzsze przyktady wskazuja na koniecznos$¢ reformy pol-
skiego prawa, tak aby lepiej chronifo ofiary mowy nienawisci. Wymaga
to wprowadzenia przejrzystych zasad moderacji przez zarzadzajacych
mediami w celu eliminacji przypadkéw mowy nienawisci. Ponadto,
konieczne jest rowniez wprowadzenie zasad zwiazanych z ksztatto-
waniem estetyki przestrzeni publicznej. Rozwiazania takie winny za-
ktadac takie formy wsparcia ze strony wladzy samorzadowej dla oséb
prywatnych dotknietych problemem znaczenia muréw, ktére prowa-
dzityby do przejecia czesci kosztow jego likwidacji lub zabezpieczenia
$cian i elementdow znaczonych przez samorzady.

Termin ,znaczenie muréw” pochodzi od angielskiego stowa tagging i ozna-
cza umieszczanie inskrypcji na murach. Przeciwstawiany jest pojeciu
graffiti, ktére w zdecydowanej wigkszosci jest wspdtczesnie uwazane
za forme dziatalnosci artystycznej. Przyktadem wtaczania graffiti w roz-
wigzania urbanistyczne jest tworzenie murali miejskich.
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1.2.3.

Inne przepisy prawa
karnego pomocne w walce
Z MOW3 nhienawisci

W polskim kodeksie karnym znajduja si¢ jeszcze inne przepisy,
ktére moga stuzy¢ skutecznemu $ciganiu osob postugujacych sie mowa
nienawisci. Do takich norm nalezy zaliczy¢ art. 255. kodeksu karnego,
ktéry pozostaje w zwiazku z innymi artykufami (dla przypadkéw mowy
nienawisci: art. 118., l18a., 120. lub 119.), ktore zakazuja nawotywania lub
pochwalania eksterminacji ludnosci oraz innych zbrodni przeciwko
ludzkosci i prawu miedzynarodowemu. W § 1. tego artykutu zakazano
publicznego nawolywania do popelnienia przestepstwa, przy czym
chodzi tu o dowolny czyn zabroniony. W kontek$cie mowy nienawisci,
poza wspomnianymi juz przypadkami szczegolnych czynéw zabronio-
nych odnoszacych sie do zbrodni przeciwko ludzkosci oraz zbrodni
wojennych, najczesciej bedzie chodzito o pospolite przestepstwa po-
petniane przeciwko zyciu i zdrowiu, czci, wolnosci (np. wolnos¢ sek-
sualna).

W art. 255. § 2. zakazano nawolywania do popelnienia zbrodni
i przewiduje za takie zachowanie do 3 lat pozbawienia wolnosci. Nato-
miast w § 3. zabroniono pochwalania popelniania przestepstw, co jest
czestym elementem sktadowym jezyka nienawisci uzywanego przez
rézne srodowiska spoleczne przeciwko innym, wykluczanym i dyskry-
minowanym grupom.

W czerwcu 2014 roku Sad Apelacyjny we Wroctawiu (Il AKa 149/14) uznat
za spetniajgcy przestanki pochwalania przestepstwa czyn polegajacy na
ztozeniu publicznego oswiadczenia, w ktérym sprawca gloryfikowat znisz-
czenie mienia poprzez spalenie ,lepianek” znajdujgcych sie na koczowisku
Romdw i wyrazat tym samym swojg aprobate dla przestepczego sposobu
ich likwidacji.

Mozna zatem zalozy¢, iz mowa nienawisci ukierunkowana na
podsycanie negatywnych emocji, ktére inspiruja innych do stosowa-
nia przemocy, jest w $wietle polskiego prawa calkowicie zakazana.
Jednak z punktu widzenia zalecen, ktére od wielu lat sa formutowane
przez Generalny Zarzad do spraw Praw Czlowieka i Spraw Prawnych
Komisji Furopejskiej, wydaje sie zasadne, aby ustawodawca rozwazyt
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wprowadzenie znamienia kwalifikujacego, na przykifad poprzez doda-
nie paragrafu 4. w artykule 255, ktory mogtby brzmiec: ,Jezeli sprawca
czynow okreslonych w art. 255. § 1-3. dziata motywowany nienawiscia
i pogarda do grup spotecznych, wzgledem ktorych zakazana jest dys-
kryminacja na postawie art. 3. pkt I. ustawy o wdrozeniu niektérych
przepisow Unii Europejskiej w zakresie rownego traktowania (Dz. U.
2010 Nr 254, poz. 1700) podlega karze okreslonej dla danego czynu,
zwigkszonej o polowe”. Wprowadzenie tego rodzaju rozwiazania uzu-
petniatoby norme, wynikajaca z art. 256. kodeksu karnego, ktory za-
brania nawolywania do nienawisci na tle réznic narodowosciowych,
etnicznych, rasowych, wyznaniowych albo ze wzgledu na bezwyzna-
niowos¢, okreslajac specyficzna sankcje za tego rodzaju zachowanie.
W tym wypadku jednak aktualno$¢ zachowuje wyzej wskazany postulat,
aby zakres ochrony zostal rozciagniety na wszystkie grupy, wzgledem
ktorych na gruncie polskiego prawa zakazana jest dyskryminacja®.

Wspomniany juz art. 119. kodeksu karnego, poza pozostawaniem
w zwiazku z innymi normami, moze by¢ samodzielnie stosowany
w stosunku do mowy nienawisci w zakresie ochrony osob lub grup
ludnosci, wyréznionych przez przynalezno$¢ narodowa, etniczna, ra-
sowq, politycznga, wyznaniowa lub z powodu bezwyznaniowosci przed
grozba bezprawna. Grozba bezprawna, zdefiniowana w art. 190. ko-
deksu karnego, oznacza zachowanie polegajace na grozeniu popelnie-
niem przestepstwa wzgledem pokrzywdzonego lub jego bliskich, o ile
zachowanie to wzbudza w zagrozonym uzasadniona obawe, ze bedzie
spelniona. Art. 119. zaweza zakres tej normy do kierowania grézb wo-
bec osoby lub grupy z powodu przynaleznosci narodowej, etniczne;j,
rasowej, politycznej, wyznaniowej lub bezwyznaniowosci. Osoba, ktora
sie tego dopuszcza, podlega karze pozbawienia wolnosci od 3 miesiecy
do 5 lat, co jest sankcja wyzsza od tej, zwiazanej z grozba bezprawna.
Ochrona przewidziana w tym artykule nie obejmuje niektérych cech
ludzkich, w stosunku do ktorych zabroniona jest dyskryminacja oraz
nierowne traktowanie, stad wydaje sie, iz wymaga uzupetnienia takze
o inne przestanki, co bedzie zgodne z zaleceniami europejskich orga-
now i instytucji zajmujacych sie ochrona praw cztowieka.

Przy odpowiednim skonstruowaniu norm, okreslonych w art.
119, 255., 256. i 257. kodeksu karnego mozliwe bedzie komplementarne
i zréznicowane w stosunku do mozliwych stanow faktycznych $ci-
ganie i karanie przypadkéw mowy nienawisci, a takze przestepstw

6 Uzasadnienie dla tego rodzaju poszerzenia pola kryminalizacji zostanie
zaprezentowana w dalszej czesci podrecznika.



nia motywowanych. W tym kontekscie pojawia sie jednak pytanie, czy
nalezatoby uzupetlni¢ zasady wymiaru kary, okreslone w czesci 0golnej
kodeksu karnego, nakazujace uwzglednia¢ pobudki zwiazane z nie-
nawiscia, jako elementy motywacji sprawcy czynu i nada¢ im ciezar
obciazajacy. Art. 53. kodeksu karnego wskazuje bowiem, ze: ,wymie-
rzajac kare, sad uwzglednia w szczegdlnos$ci motywacje i sposob za-
chowania sie sprawcy, popelnienie przestepstwa wspdlnie z nieletnim,
rodzaj i stopien naruszenia ciazacych na sprawcy obowiazkéw, rodzaj
i rozmiar ujemnych nastepstw przestepstwa, wlasciwosci i warunki
osobiste sprawcy, sposob zycia przed popelnieniem przestepstwa i za-
chowanie si¢ po jego popelieniu, a zwlaszcza staranie o naprawienie
szkody lub zado$¢uczynienie w innej formie spotecznemu poczuciu
sprawiedliwosci, a takze zachowanie sie pokrzywdzonego”. Kolejno$¢
przestanek, ktore sad musi uwzglednic, jest nieprzypadkowa i zhierar-
chizowana wedtug ich waznosci, co pokazuje, iz motywacja odgrywa
tu kluczowa role, a w przypadku popetnienia czynu zabronionego
motywowanego nienawiscia, jest to w oczywisty sposob okoliczno$¢
obciazajaca.

W tym zakresie od wielu lat ze strony instytucji europejskich,
takich jak Agencja Praw Podstawowych Unii Europejskiej, wysuwane
sa wzgledem polskiego rzadu postulaty o bardziej szczegétowe rozwi-
niecie przesfanki motywacji mowy nienawisci tak, aby w sposéb wy-
razny nawiazac¢ do tego rodzaju negatywnych motywacji sprawczych.
Rzad polski stal dotad na stanowisku, ze ogélna formufa, w ktérej przy
wymiarze kary nalezy uwzglednia¢ motywacje sprawcy, jest wystar-
czajaco pojemna, aby zapewni¢ surowsze karanie sprawcow takich
przestepstw. Uwzgledniajac powyzsze argumenty, rzad w tym wypadku
ma stusznos$¢ pod warunkiem sprawnego dziatania systemu szkolen
sedziow i prokuratoréow pod katem rozumienia i ochrony praw czto-
wieka oraz pod warunkiem, iz bezposrednie nawiazanie do motywacji
stanie si¢ elementem kwalifikujacym zespot czynoéw, okreslonych w art.
255. kodeksu karnego.

W styczniu 2014 roku, w Szczecinie dwdch nieletnich pobito smiertelnie
dwudziestoletniego studenta germanistyki Patryka O. Jeden ze spraw-
cow zostat skazany za zabdjstwo z zamiarem ewentualnym na pigtnascie
lat pozbawienia wolnosci, drugi za pobicie i usuwanie dowoddw zbrodni
na dwa lata w zawieszeniu na pieé¢. Zbrodnia mogta mie¢ tto homofo-
biczne, jednakze okolicznosci i prawdopodobna motywacja sprawcdéw nie
zostaty przez Sad uwzglednione przy wymiarze kary (prokurator zgdat
dwudziestu pieciu lat pozbawienia wolnosci), o czym wspomina w swoim
raporcie Amnesty International, Dotknieci przez nienawisc, zapomniani
przez prawo. Brak spdjnego systemu zwalczania przestepstw z nienawisci
w Polsce, Warszawa 2015, s. 36-37.
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W zakresie mowy nienawisci miesci si¢ rowniez obraza uczuc re-
ligijnych. Problemem jednak jest fakt, iz zakres ochrony uczuc¢ religijnych
w polskim prawie karnym zostat sformutowany w sposob specyficzny
i odnosi sie wylacznie do przedmiotéw i miejsc kultu, wymagajac ich pu-
blicznego zniewazenia (art. 196. k.k.). W tym sensie ochrona przyznana jest
ludziom wyznajacym dana religie jedynie posrednio poprzez zapewnie-
nie bezpieczenstwa miejscom kultu oraz przedmiotom uznawanym za
swiete lub obrzadkowe. Wydaje sig, ze zakres penalizacji winien by¢
uzupetniony tak, aby obejmowat réwniez elementy podmiotowe kultu
religijnego (np. osoby uznawane za $wiete dla danej religii). W naszym
odczuciu dyskusje nad zasadnoscia penalizacji obrazy uczuc¢ religij-
nych, cho¢ sa elementem demokratycznego dyskursu o wartosciach
spotecznych, nie powinny prowadzi¢ do eliminacji tej normy ochronne;j,
poniewaz ma ona cenny charakter z punktu widzenia spoteczenstw,
w ktérych tradycja religijna jest mocno zakorzeniona w $wiadomo-
$ci zbiorowej. Jednocze$nie wypracowana przez lata obowiazywania
tego przepisu doktryna i orzecznictwo skutecznie ograniczaja jego
zastosowanie w przypadkach, ktére nie bylyby spotecznie i etycznie
uzasadnione. Kryminalizacja tego czynu jest jednak konieczna, po-
niewaz mowa nienawisci skierowana przeciwko religiom lub osobom
religijnym czesto prowadzi do aktéw i dziatan stuzacych zniewazaniu
przedmiotow, miejsc kultu oraz osob $wietych, przez co godzi w cenne
elementy tozsamosci oso6b religijnych i ma na celu ich wykluczenie lub
ponizenie, powodujac w rezultacie obnizenie jakosci ich zycia.

Kolejnym elementem na gruncie prawnej ochrony jednostek
przed mowa nienawisci jest zdefiniowanie w prawie karnym instytu-
¢ji zniestawienia. W art. 212. kodeksu karnego wskazuje si¢ na odpo-
wiedzialnos¢ osoby, ktora pomawia inna osobe, grupe osob, instytucje,
osobe prawna lub jednostke niemajaca osobowosci prawnej o takie po-
stepowanie lub wlasciwosci, ktore moga ponizy¢ ja w opinii publicznej
lub narazi¢ na utrate zaufania potrzebnego dla danego stanowiska,
zawodu lub rodzaju dziatalnosci. Zniestawienie moze nastapi¢ w ra-
mach stosunkow prywatnych. Jednak, gdy nastepuje za pomoca $rod-
kow masowego komunikowania, zagrozenie karne jest z oczywistych
wzgledow zwiekszone. Mankamentem przyznanej ochrony jest tryb $ci-
gania, ktory nastepuje z oskarzenia prywatnego. Mozna podejrzewac,
ze niewiele oséb posiada wystarczajaca wiedze prawna, aby w pra-
widtowy sposéb wnies¢ akt oskarzenia wobec osob, ktore dokonuja
zniewazania. Nawet zlecenie prowadzenia sprawy profesjonalnemu
petnomocnikowi nie jest gwarantem uzyskania satysfakcji, a ponadto
wiaze sie czesto z poniesieniem wysokich kosztow takiej pomocy.

Problemem postawienia w stan oskarzenia osoby dokonujacej pu-
blicznego zniewazenia jest posiadanie jej personaliow oraz adresu
zamieszkania, co osobie prywatnej jest niezmiernie trudno uzyskac



od wlasciwych organéw administracyjnych czy policji. Wydaje sie,
iz rozsadniejsze i lepiej chroniace ofiary byloby wprowadzenie w tym
zakresie trybu wnioskowego, ktéry jest rozwiazaniem posrednim mie-
dzy trybem publicznoskargowym a prywatnoskargowym. Takie rozwia-
zanie nakfadaloby na wlasciwe organy panstwa obowiazki zwiazane
cho¢by z konieczno$cia ustalenia danych oséb odpowiedzialnych za
zniewazenie, niezbednych do ich skutecznego $cigania. W art. 2I6.
kodeksu karnego zabroniono zniewazania osob za posrednictwem $rod-
kow masowego przekazu (8§ 2), przewidujac kare grzywny lub do roku
pozbawienia wolnoSci.

Co nalezy zapamietac?

L] Przepisy dotyczace zwalczania mowy nienawiéci w polskim pra-
wie sa rozproszone w kodeksie karnym, nie sa w pelni spdjne
i nie chronia przed mowa nienawisci wszystkich osob, wzgledem
ktérych prawo zakazuje dyskryminacji.

L] Pomimo wyzej opisanych mankamentow, w sferze przepisow
materialnoprawnych, regulacje dotyczace zwalczania mowy nie-
nawisci, cho¢ sam termin si¢ wsrod nich nie pojawia, nie sa zte
i wymagaja jedynie drobnych korekt.

L] Prawo polskie w petni chroni przed mowa nienawisci jedynie
mniejszosci narodowe, etniczne, osoby innych ras, wyznawcow
religii lub osoby bezwyznaniowe.

] Prawo nakazuje uwzglednia¢ motywacje sprawcy jako podsta-
wowa przestanke sedziowskiego wymiaru kary, ale nie wy-
mienia nienawisci jako okolicznosci bezposrednio obciazajace;j
sprawce.

n Czes¢ czyndw polegajacych na mowie nienawisci w ogdle nie
moze by¢ skutecznie $cigana za pomoca instrumentéw prawa
karnego, ze wzgledu na brak definicji; inne czyny moga by¢
Scigane w ograniczonym zakresie, ze wzgledu na specyfike zna-
mion opisujacych czyn przestepczy; jeszcze inne sprawiaja trud-
nos¢ przy pociaganiu do odpowiedzialnosci ze wzgledu na tryb
Scigania (np. prywatnoskargowy).
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Rekomendacje zmian w przepisach
prawa karnego materialnego

Uzupetnienie opiséw czyndow zabronionych, okreslonych w art.
119., 256. i 257. kodeksu karnego o wszystkie cechy ludzkie, wzgle-
dem ktérych zakazana jest prawnie dyskryminacja, takich jak:
wiek, ple¢, niepetnosprawnos¢, orientacja seksualna.

Uzupetnienie art. 255. kodeksu karnego o zapisy, ktore zwieksza-
tyby odpowiedzialno$¢ sprawcow podzegajacych do nienawisci
lub przyjecie innych rozwiazan, w ktorych nienawistna motywa-
cja czynu przestepczego obowiazkowo stanowitaby okolicznos¢
obciazajaca i zwigkszataby wymiar orzeczonej kary.

Przeformutowanie definicji obrazy uczuc religijnych tak, aby
obejmowata rowniez podmioty kultu religijnego.

Zmiana trybu $cigania przestepstw zniewazenia i zniestawienia
na tryb wnioskowy.

Odejscie w prawie cywilnym od dotychczasowej doktryny, w kto-
rej naruszenie doébr osobistych musiato dotyczy¢ aktu $cisle zin-
dywidualizowanego oraz dotyczacego konkretnej osoby; takie
podejscie utrudnia pociaganie do odpowiedzialnosci odszkodo-
wawczej sprawcow szkalowania, ktorzy odnosili sie¢ w swoich
wypowiedziach do zbiorowosci, ktérych osoba szkalowana jest
czescia. Postulat ten wymaga przeformulowania brzmienia prze-
pisow kodeksu cywilnego w zakresie norm chroniacych dobra
osobiste indywidualnych oséb. Tego rodzaju doktryna wptywa
takze na interpretacje stanow faktycznych w postepowaniach
karnych.

W latach 2013-2015 sady wszystkich instancji oddality powddztwo
o ochrone ddébr osobistych Janiny Luberdy-Zapasnik, bytej wiezniarki
obozdéw zagtady, ktéra wytoczyta proces wydawcy niemieckiej prasy
w zwigzku z artykutami dotyczgcymi polskich obozéw smierci w Sobibo-
rze i Treblince. Powddka twierdzita, iz stwierdzenie to naruszyto jej dobra
osobiste jako Polki i ofiary nazistowskiego rezimu. Sady nie podzielity tej
argumentacji ze wzgledu na indywidualistyczne podejscie do zagadnienia
ddbr osobistych, wskazujac, Ze cho¢ okreslenie, bedgce przedmiotem
sporu zniewaza zbiorowos¢ - Nardd Polski, to powddka nie udowodnita,
iz zniewazyto jg osobiscie. Sad przyznat, ze poczucie tozsamosci i godnosci
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narodowej sg dobrami osobistymi, ktére mozna naruszyc, a uzyte okresle-
nie ,polskie obozy $mierci” moze budzi¢ stuszne oburzenie, szczegdinie
dotkliwe u 0sdb, ktdre byty ofiarami niemieckich obozéw. Sad stwierdzit
jednak, zgodnie z obowigzujgca doktryna, iz nie da sie uznac, ze doszto tu
do naruszenia indywidualnych débr osobistych, poniewaz taka sytuacja
moze mie¢ miejsce wytacznie wtedy, gdyby teksty dotyczyty bezposred-
nio wigzniarki.

1.2.4.

Niejasnos¢ pojecia mowy
nienawisci a zasady
gwarancyjne prawa
karnego

Podstawowym problemem przy egzekwowaniu odpowiedzialno-
$ci karnej zwiazanej z mowa nienawisci wydaje sie by¢ nieostrosc
pojec¢, jakimi operuje ustawodawca przy okreslaniu pola kryminali-
zacji. Znamiona, takie jak ,zniewazenie”, ,obraza”, ,zniestawienie”,
,nawolywanie do nienawisci” nie posiadaja prostych, dajacych sie
od razu wyrozni¢ desygnatow. Uwaga ta ma zasadnicze znaczenie,
jezeli wezmiemy pod uwage wszelkie warianty i konteksty jezyka pol-
skiego. Zastosowanie mowy nienawisci opiera sie¢ bowiem na odbiorze
semantycznych figur, metafor i sugestii odwotujacych sie do specy-
ficznych, kulturowych lub tradycyjnych skojarzen, ktére nie zawieraja
elementow jezyka wrogosci, uzywanego bezposrednio przeciw oso-
bom lub grupom zniewazanym czy atakowanym. Dlatego tez istotne
jest, wspomniane juz wczes$niej, oparcie procesu przypisywania od-
powiedzialnosci za czyn zabroniony na ekspertyzach, a zatem z obo-
wiazkowym udzialem biegtych jezykoznawcéw. Bledem byloby bowiem
zawierzenie osadowi Sadu Najwyzszego, wyrazonemu np. w uchwale
z 5 czerwca 2012 roku (SNO 26/12), ze: ,,0 tym, czy zachowanie miato
charakter zniewazajacy, decyduja dominujace w spofteczenstwie oceny
i normy obyczajowe, a nie subiektywne przekonanie osoby rzekomo
zniewazonej”. Sad Najwyzszy w uzasadnieniu podkreslal, ze subiek-
tywne przekonania moga odznacza¢ si¢ niewspétmiernie wysokim
wspotczynnikiem wrazliwosci na obraze, jednak kierujac sie ta za-
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sada nalezatoby odrzuci¢ subiektywne motywacje sprawcy dazacego
do zniewazania i siania nienawisci, lecz nieosiagajacego takiego skutku
ze wzgledu na dominujace normy spoleczne. Z drugiej jednak strony
odwolanie si¢ wylacznie do nich mogloby stuzy¢ za usprawiedliwienie
zniewazania grup nieakceptowanych przez wigekszos¢, niezapewniajac
im tym samym nalezytej ochrony.

Przyktady tego rodzaju rozumowania mozna znaleZ¢ nawet w orzecznic-
twie sagdowym. Sad Rejonowy w Bielsku-Biatej (sygn. Akt IX K 217/15)
umarzajgc postepowanie wobec osoby zniewazajgcej Romdéw dokonat
uproszczen i generalizacji, piszac w uzasadnieniu orzeczenia, Ze: ,nie jest
tajemnica, ze sposdb zycia Romdw budzi kontrowersje i nierzadko spo-
tyka sie z dezaprobatg spoteczna. Oskarzony skrytykowat niewtasciwe
zachowania, w szczegdlnosci dotyczace uchylania sie od przyjetych zasad
zarobkowania” oraz, ze ,sktonnos¢ do zebrania w miejscach publicznych
jest powszechnie znana”. Nastapito tu proste odwotanie sie do tzw. ,ma-
drosci ludowej” oraz ugruntowanych na poziomie kulturowym uprzedzen
rasowych, ktdre wychodzity poza kontekst rozpatrywanej sprawy. Sad
wyraznie podkreslit, iz wygtaszane przez niego spostrzezenia, oparte
na stereotypach: ,(...) uwaza za niewymagajgce wiedzy specjalistycznej,
sg one dostepne w oparciu o potoczne obserwacje”. W celu uzasadnie-
nia swojego stanowiska dotyczacego nagannej wypowiedzi oskarzonego,
Sad postuzyt sie uprzedzeniami, uznajgc dominujgce poglady spoteczne,
niekonieczne oparte na dowodach empirycznych za podstawe wtasnych
ocen, nie baczgc na skutki takiego zabiegu. Dowodzi to, ze zta sytuacja
spoteczna i ekonomiczna niektdrych Romdw wynika z dyskryminacji i wy-
kluczenia, kreowanych m.in. przez tego typu wypowiedzi.
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Powierzenie interpretacji znamion zwiazanych z mowa niena-
wisci jezykoznawcom dawatoby wigeksza pewnos¢ zaréwno dla obwi-
nionego lub oskarzonego, jak i dla poszkodowanego. Eksperci jezykowi
nie tylko posiadaja specjalistyczna wiedze dotyczaca technicznego
uzywania form jezykowych, ale potrafia tez odczyta¢ kontekst spo-
teczny, kulturowy, historyczny, a nawet lokalny uzytkowania mowy.
Sa rowniez w stanie zidentyfikowac intencje towarzyszaca wypowie-
dzi - element, ktéry winien decydowac¢ o odpowiedzialnosci karnej
za stosowanie mowy nienawisci.

Problemy z operacjonalizacja poje¢ naruszajacych dobra oso-
biste zauwazalne sa w szczegdlny sposdb wlasnie w orzecznictwie.
Ma ono duze trudnosci z ustaleniem spojnego stanowiska w tym wzgle-
dzie, mnozac czesto kolejne niejasne okreslenia, a takze réznicujac
intensywnosc¢ ochrony poszczegolnych osob lub grup wedle ich sta-
tusu spotecznego. W ten sposob wypracowano miedzy innymi ,,zasade




grubej skory”, odnoszaca sie do politykéw oraz towarzyszacy jej ,.efekt
mrozacy”, ktory poprzez sankcje miatby ttumi¢ swobodna krytyke i sa-
tyre polityczng’. Zalozenia te, cho¢ poniekad stuszne, hamuja proces
cywilizowania sie jezyka debaty publicznej i moga de facto prowa-
dzi¢ do jej zaostrzania, z czym mamy obecnie do czynienia w Polsce.

1.3.
Miedzynarodowe standardy
wolnosci stowa

1.3.1.
Zasady ogolne

Stanowisko prawne dotyczace stabej ochrony osob publicznych
przed krytyka zostato potwierdzone przez orzecznictwo miedzynaro-
dowe. Nie znaczy to wcale, ze prawodawstwo przyzwala na stosowa-
nie mowy nienawisci w polityce, wrecz przeciwnie.

W orzeczeniu Erbakan vs. Turcja (skarga nr 59405/00) Europej-
ski Trybunat Praw Czlowieka (ETPCz) w 2006 roku, a zatem sze$¢ lat
po wniesieniu skargi, orzekt, iz: ,(...) tolerancja i poszanowanie dla
jednakowej godnosci istot ludzkich stanowia podstawy demokratycz-
nego, pluralistycznego spoteczenstwa. Dlatego tez zasadniczo moze
by¢ uznane za konieczne, w niektérych spoteczenstwach demokratycznych,

7 Por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z 17.01.2013 r., Il AKa 273/12.

Efekt ,grubej skory” to zalozenie, iz pewne grupy zawodowe, stale obecne w zyciu
publicznym, jak artysci, dziennikarze, politycy czy ,celebryci”, podejmujac dziatalnos¢
publiczna musza by¢ bardziej odporni na krytyke stosowana pod ich adresem, niz osoby
prywatne, zasadniczo nie biorace udziatu w zyciu publicznym, pojawiajace si¢ w nim
jedynie incydentalnie. ,Efekt mrozacy” to zalozenie, iz brak przyzwolenia na szersza
czy bardziej swobodna krytyke zycia politycznego poprzez zakreslenie ostrych regut
interpretacji wypowiedzi spowodowatoby szkody w sferze dialogu publicznego i utrud-
niato uprawianie polityki. Mogtoby réwniez stanowi¢ pretekst do ograniczania praw
OpozZycji.
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by kara¢ lub nawet zapobiega¢, wszelkim formom wypowiedzi, ktore
upowszechniaja, podzegaja, promuja lub usprawiedliwiaja niena-
wis¢ oparta na nietolerancji”. W praktyce jednak, z punktu widzenia
poszczegdlnych prawodawstw narodowych, droga do uzyskania orze-
czenia organu miedzynarodowego jest bardzo dtuga i niepewna.
Nie zmienia to faktu, ze orzecznictwo Trybunatu w Strasburgu jest
istotna wskazowka do oceny czynow identyfikowanych jako mowa nie-
nawisci na gruncie indywidualnych postepowan karnych.

Europejski Trybunat Praw Czlowieka zidentyfikowal szereg
form ekspresji, ktore winny by¢ uwazane za obrazliwe i sprzeczne
z Europejska Konwencja o Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych
Wolnosci. Wsérod nich znajdziemy miedzy innymi rasizm, ksenofobie,
antysemityzm, agresywny nacjonalizm oraz dyskryminacj¢ imigrantow
i mniejszosci, w tym seksualnych. Na przykiad w orzeczeniu Vejde-
land i inni vs. Szwecja (skarga nr 1813/07) Trybunat podkreslit, ze dys-
kryminacja ze wzgledu na orientacje seksualna jest réwnie powazna,
co dyskryminacja ze wzgledu na: ,rase, pochodzenie lub kolor”. Dla
zachowania ré6wnowagi wprowadzit jednak wspomniane juz ograni-
czenia, zezwalajac na wypowiedzi, ktére mimo szokowania i obrazania
korzystaja z ochrony swobody wypowiedzi. Z ochrony wolnosci stowa
wykluczone zostaly jednak wszystkie te wypowiedzi, ktére bedac mowa
nienawiséci neguja fundamentalne wartosci Konwencji. Drugim ogra-
niczeniem sa wymogi formalne, warunki, ograniczenia i sankcje, jakie sa
przewidziane przez ustawy i niezbedne w spoteczenstwie demokra-
tycznym w interesie:

bezpieczenstwa panstwowego;

integralnosci terytorialnej;

bezpieczenstwa publicznego ze wzgledu na konieczno$¢
zapobiezenia zaktoceniu porzadku lub przestepstwu;

z uwagi na ochrone zdrowia i moralnosci;

ochrone dobrego imienia i praw innych osob;

ze wzgledu na zapobiezenie ujawnieniu informacji poufnych;
na zagwarantowanie powagi i bezstronnosci wladzy sadowe;.

W kontekscie dziatalnosci politycznej oraz ostatnich wydarzen zwigza-
nych z tak zwanym ,kryzysem migracyjnym” na uwage zastuguje skarga
Féret vs. Belgia (skarga nr 156615/07), w ktérej Trybunat uznat za uspra-
wiedliwiong sankcje karng natozong na belgijskiego cztonka parlamentu,
ktdry rozprowadzat kilka rodzajéw ulotek zawierajgcych hasta typu: ,Stan
przeciwko islamizacji Belgii”, ,Zatrzymaj udawang polityke integracyjnag”
lub ,Wystacé nie-europejskich poszukiwaczy pracy do domu”. W ocenie Try-
bunatu uwagi Féreta w sposdb wyrazny prowadzity do budzenia poczucia
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nieufnosci, odrzucenia lub nawet nienawisci w stosunku do obcokra-
jowcdw, zwtaszcza wsrod mniej wyksztatconej czesci spoteczeristwa.
Stworzony przez niego przekaz rozpowszechniany w kontekscie wybor-
czym miat wiekszy wydZwigk i wyraZznie stanowit podzeganie do nienawi-
Scirasowej. Skazanie autora skargi byto wedtug ETPCz usprawiedliwione
koniecznoscig zapobiegania zaktéceniom porzadku oraz poszanowaniem
praw innych oséb, w szczegdlnosci cztonkdw spotecznosci imigrantdw.

Jak zatem wida¢ Trybunat w Strasburgu nie tylko nie obejmuje
politykéw szczegolna ochrona przed krytyka, ale zdecydowanie prze-
ciwstawia sie szerzeniu nienawisci poprzez ten kanatl spotecznego
komunikowania. Jezyk polityki ma bowiem niebagatelny wptyw ksztat-
tujacy poglady opinii publicznej i spoteczenstwa.

1.3.2.

Implementacja
miedzynarodowych
standardow w teorii

i praktyce stosowania
prawa

Pomimo istnienia orzecznictwa dotyczacego mowy nienawisci,
w praktyce polskich prokuratur zauwazalna jest tendencja do ko-
rzystania z wyrokow Trybunalu, raczej w zakresie opowiadania sie
za szerokim rozumieniem wolnosci i swobody wypowiedzi, niz zawe-
zaniem ich dla dobra og6tu, ochrony innych oséb lub grup przed na-
ruszeniem ich godnosci. Zatem jesli prawo nie chroni skutecznie przed
uzywaniem jezyka nienawisci w polityce, niezbedne jest wypracowanie
zasad etycznych debaty politycznej, czemu miedzy innymi stuzy¢
ma niniejszy podrecznik.

Oceniajac calosciowo regulacje materialnoprawne, wydaje sie, ze
pewne korekty i uzupetnienia przepisow sa niezbedne. Nie zmienia
to jednak faktu, iz polskie prawo na gruncie teorii dobry sposob chroni
ofiary mowy nienawisci.
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Najwigkszy problem tkwi jednak w stosowaniu przepisow, dla-
tego tez Polska nie jest dobrze oceniana z perspektywy ochrony grup
narazonych na dyskryminacje. Fakt ten jest zauwazalny, jesli poréwna
sie badania nad mowaq nienawisci prowadzone przez rozne instytu-
cje, organizacje i osrodki naukowe, w ktérych poziom obserwowalne;j,
zwerbalizowanej przemocy jest wysoki, a odmiennymi wskazaniami
statystyk kryminalnych, w szczego6lnosci tych dotyczacych skazan
za przestepstwa wynikajace miedzy innymi ze stosowania mowy
nienawisci.

W latach 2008-2012 liczba 0séb skazanych z art. 257. kodeksu karnego
wynosita zaledwie 107 0sdb, a z art. 256. k.k. 79 0sdb®. Niepokojacy jest
fakt, ze z danych Ministerstwa Sprawiedliwosci wynika, iz znaczna czesé
skazanych z art. 256.-257. k.k. to osoby mtodociane migdzy 17. a 21.
rokiem zycia. Co wigcej, znaczna liczba skazari to wyroki pozbawienia wol-
nosci z warunkowym zawieszeniem jego wykonania, co nie stanowi real-
nej kary, a sankcja nie jest dotkliwoscig dla sprawcdow przestepstw. Dane
Ministerstwa Sprawiedliwosci za lata 2013-2014 uzupetnia raport przy-
gotowany przez Zespét ds. Ochrony Praw Cztowieka Ministerstwa Spraw
Wewnetrznych, ktdry zebrat szczegétowe informacje na temat zarejestro-
wanych przestepstw z nienawisci wobec migrantow i mniejszosci narodo-
wych?®. W omawianym okresie monitoringiem objeto 372 sprawy, z czego
21% dotyczyto antysemityzmu. Charakterystyka tego typu przestepstw
to przede wszystkim mowa nienawisci majgca charakter graficzny - na-
pisy i symbole na elewacjach budynkow. Przestepcza mowa nienawisci do-
minuje réwniez w Internecie. Podobny charakter ma islamofobiczna mowa
nienawisci, ktéra stanowita czesc z 7% ogotu spraw dotyczacych prze-
stepstw skierowanych przeciwko muzutmanom. Jak tatwo zaobserwo-
wac w przestrzeni publicznej oraz w Internecie zjawisko islamofobii ulega
nasileniu w wyniku naptywu do Europy cudzoziemcdw z krajéw Bliskiego
Wschodu. Warto przy tym zaznaczyc, ze o ile nienawisc¢ ta charakteryzo-
wata sie poprzednio nie tyle atakiem na religie, co watkiem
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8 Skazania prawomocne za przestepstwa z nienawisci w latach 2008-2012, Wydziat
Statystycznej Informacji Zarzadczej Ministerstwa Sprawiedliwosci,
http://isws.ms.gov.pl/pl/baza-statystyczna/opracowania-wieloletnie/ [dostep: 13.04.2015].
9 J. Mazurczak, Charakterystyka przestepstw z nienawidci na podstawie danych Ze-
spotu ds. Ochrony Praw Czlowieka MSW, [w:] Jak rozbroic bombe nienawisci? Sku-
teczna wspélpraca imigrantow i organdw 3cigania. Publikacja pokonferencyjna,
Ministerstwo Spraw Wewnetrznych, Warszawa 2015, s. 17-24.




rasowym, to obecnie ma charakter zdecydowanie antyislamski. Inne prze-
stepstwa mowy nienawisci skierowane byty przeciwko Afrykanom (1/5
spraw), Ukrainncom, Czeczenom, Rosjanom, Azjatom. Z raportu nie wynika,
czy omawiane sprawy zakonczyty sie skazaniami.

W zwiazku z powyzszym, rola politykéw winno by¢ kreowa-
nie takich rozwiazan, ktére prowadzityby do wlasciwej, efektywnej
i skutecznej odpowiedzi na narastajace zjawisko nienawisci rasowej
i religijnej w Polsce. Priorytetem jest w tym wzgledzie poprawienie
mechanizméw dziatania oraz skutecznosci organdéw ochrony porzadku
prawnego, w tym pracy policji i prokuratury. Odpowiedzialno$¢ spo-
czywa na rzadzie, ale partie opozycyjne réwniez powinny czuc sie
odpowiedzialne za implementacje polityki dialogu i sprzeciwu wobec
mowy nienawisci. Jej skuteczne zwalczanie jest warunkiem sine qua
non istnienia pluralistycznego, demokratycznego spoteczenstwa, zatem
kwestia ta winna pozostawac poza doraznymi sporami, czy réznicami
pogladéw w ramach ugrupowan politycznych.

Co nalezy zapamietac?

] Mowa nienawisci jest elementem jezyka i jako taka wpisana jest
w kontekst, tradycje i reguty stosowania mowy w danym kraju.

L] Definicje prawne zwiazane z budowaniem norm, chroniacych
ludzi przed mowa nienawisci operuja jezykiem o niskim stopniu
precyzji i wysokim poziomie ogo6lnosci (abstrakcji); wymagaja
zatem wyktadni w kontekscie regut rzadzacych mowa polska.

L] Jezyk nienawisci, ktérym operuja sprawcy zniewazania okre-
Slonych oso6b i grup bywa czesto na tyle wyrafinowany, za-
korzeniony w tradycjach kulturowych czy odniesieniach
historycznych, ze wymaga wysokiej jakosci ekspertyz, ktérych
sporzadzenie na potrzeby procesu karnego winno by¢ wylaczna
domena jezykoznawcow.

L] Przy rozwazaniu granic miedzy wolnoscia stowa a jezykiem
nienawisci nalezy odwotywac si¢ do standardéw miedzynaro-
dowych, wypracowanych miedzy innymi przez orzecznictwo
Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka.

] Wypowiedz nie moze cieszy¢ si¢ wolnoscia stowa, jezeli go-
dzi w podstawowe wartosci spoteczne. Ograniczenia swobody
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wypowiedzi sa dozwolone jezeli sa konieczne w demokratycz-
nym spofeczenstwie, a takze nie naruszaja zasady proporcjo-
nalnosci.

Zasada proporcjonalnosci dotyczy osiggania celéw za pomocag srod-
kéw prowadzacych bezposrednio do celu, przy minimalnych naktadach
i skutkach ubocznych tych dziatan, a takze wigze sie z koniecznoscia
stosowania takich srodkdw, ktdre powodujg najmniejszy uszczerbek
w uprawnieniach innych. Drugim wymiarem tej zasady jest zatozenie, iz
panstwowa interwencja jest srodkiem ostatecznym, uzywanym w sytuacji,
w ktorej podmioty zainteresowane nie sg w stanie samodzielnie dojs¢ do
porozumienia.
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Rekomendacje zmian w praktyce
scigania sprawcOw mowy nienawisci

Nalezy wprowadzi¢ obowiazek sporzadzania opinii jezykoznaw-
czych we wszystkich sprawach dotyczacych mowy nienawisci.
Opinia winna by¢ sporzadzana na etapie dochodzenia, sledztwa
lub czynnosci sprawdzajacych, poniewaz to prokuratorzy naj-
cze$ciej umarzaja postepowania lub odmawiaja ich wszczecia
bez dogtebnej, merytorycznej analizy danej wypowiedzi. Czynia
to wylacznie w oparciu o wlasna wiedze jezykowa, co czesto
prowadzi do licznych nieporozumien i bledow.

Nalezy wprowadzi¢ trwaly mechanizm szkolenia prokuratorow
i funkcjonariuszy policji wyznaczonych do prowadzenia poste-
powan zwiazanych z mowa nienawisci, uwzgledniajacy orzecz-
nictwo i doktryne miedzynarodowych instytucji, zajmujacych
sie ochrona praw cziowieka. Powotanie prokuratur rejonowych
w poszczegolnych okregach do zajmowania sie sprawami prze-
stepstw motywowanych nienawiscia winno by¢ kontynuowane
mimo reformy strukturalnej prokuratury, gdyz pozwolitoby
to na wypracowanie dobrej praktyki.

Prokurator Generalny winien uszczegolowi¢ wydane wczesniej
wytyczne w zakresie interpretowania przestanek przestepstw
motywowanych nienawisécia oraz sposobu procedowania w tego
typu sprawach, tak aby w wigkszym zakresie obejmowaty stan-
dardy orzecznictwa miedzynarodowego, a takze dobre praktyki
gromadzone i publikowane przez Agencje Praw Podstawowych
Unii Europejskie,j.




L] Nalezy rozwazy¢ wprowadzenie mechanizmoéw skutecznego
ograniczania obecno$ci mowy nienawisci w przestrzeni publicz-
nej. Sposobami na rozwiazanie tego problemu moze by¢ m.in.
wprowadzenie obowiazku prewencyjnej moderacji foréow inter-
netowych przez wydawcow mediow elektronicznych, wzglednie
obowiazek rejestracji kont uzytkownikéw takich forow, ale takze
wprowadzenie przejrzystych i mozliwych do egzekucji zapisow
dotyczacych prowadzenia, monitorowania i rozwiazywania
zgromadzen publicznych.

Nienawis¢ w Internecie jest jednym z podstawowych, a przy tym narasta-
jacych problemdw, zwigzanych z uzywaniem wrogiego jezyka w przestrzeni
publicznej. Wedtug badan Fundacji Wiedza Lokalna okoto 10-15% komen-
tarzy na forach internetowych zawiera w sobie dyskryminujaca mowe
nienawisci. Mowa ta, odmiennie niz w przypadku medidéw tradycyjnych,
ma czesto brutalny, wulgarny charakter, nierzadko nawotujgcy réwniez
do przemocy. Jej rozprzestrzenianiu sie sprzyja anonimowos¢é uzytkow-
nikdw sieci, co jest szczegdinym problemem w Polsce. W badaniu Racist
Extremism in Central and Eastern Europe'® Polska okreslona zostata je-
dynym krajem w regionie, w ktorym dostawcy Internetu i wtasciciele plat-
form hostingowych byli niechetni nawigzaniu wspdtpracy z organizacjami
dazgcymi do zamkniecia stron o charakterze rasistowskim lub ekstremi-
stycznym. Nieche¢ ta zauwazalna jest po dzis dzien i wymaga interwencji
prawnych ze strony politykdw.

19 listopada 2015 roku, podczas antyimigranckiej manifestacji we Wro-
ctawiu Piotr Rybak spalit publicznie kukte Zyda. Akt ten mozna uznac
za manifestacje symboliki nienawisci. Z doniesien prasowych wiadomo,
ze policja nie zainterweniowata; nie przerwata zgromadzenia, powotujagc
sie na zagrozenie dla bezpieczeristwa i porzadku publicznego w sytuacji,
w ktdrej miatoby dojs¢ do przymusowego zakoriczenia manifestacji. Brak
reakcji oraz sposaob jej racjonalizacji pokazuja, iz brakuje w Polsce skutecz-
nych mechanizmdw chronigcych przestrzen publiczna przed dyskryminu-
jaca symbolika, inspirujgca ludzi do nienawisci.

10 C. Mudde, Racist Extremism in Central and Eastern Europe, ..East European Politics
and Societies” 2005, nr 19, s. 16In.
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Jedna z istotnych rol polityka jest ksztaltowanie stosunkéw spo-
tecznych wedtug wizji wyznaczanych przez jego ugrupowanie. Nie
ulega jednak watpliwosci, iz pewne wizje spoteczenstwa sa uniwer-
salne dla cywilizacji europejskiej, niosac ze soba odpowiedni zestaw
wartosci, wsrdd ktérych poszanowanie godnosci jednostki, solidarnosc¢
i zakaz dyskryminacji zajmuja naczelne miejsce. Wsrod narzedzi wpty-
wania na ksztaftowanie sig¢ stosunkéw spotecznych normy prawne
odgrywaja podstawowa i dominujaca role. Wydaje sie zatem, ze najbar-
dziej oczekiwana rola polityka w zakresie przeciwdziatania rozprze-
strzenianiu si¢ jezyka nienawisci jest poprawa stanu prawnego w tym
zakresie, pozwalajaca zwigkszy¢ efektywnosc¢ i skutecznos¢ ochrony
spoteczenstwa przed mowa nienawisci.

Jedna z najwazniejszych kwestii bedzie korekta prawa ma-
terialnego dotyczacego zwalczania mowy nienawisci. Chodzi przede
wszystkim o wprowadzenie znamienia kwalifikujacego, zwigekszajacego
odpowiedzialno$¢ za namawianie lub pochwalanie popelnienia prze-
stepstwa, jak na przyktad czyn opisany w art. 255. kodeksu karnego,
gdy sprawca dziata z pobudek nienawistnych wobec danej grupy spo-
tecznej lub jednostki. Kolejnym elementem reformy winno by¢ roz-
szerzenie ochrony przyznanej okreslonym grupom spotecznym w art.
119., 256. i 257. kodeksu karnego na wszystkie kategorie objete zakazem
dyskryminacji. Powinno sie to odby¢ zgodnie z ustawa o wdrozeniu
niektérych przepiséw Unii Europejskiej w zakresie réwnego traktowa-
nia, poszerzajac pole kwalifikacji o grupy dyskryminowane ze wzgledu
na wiek, pte¢, niepefnosprawno$¢ oraz orientacje seksualna'. Nalezy
jednak podkresli¢, iz tego rodzaju ochrona stanowi standard nie tylko
w ustawodawstwach europejskich, ale takze w prawie innych demo-
kratycznych spoteczenstw, w szczegdlnosci w Stanach Zjednoczonych,
Australii, Republice Potudniowej Afryki oraz kilku panstwach Ameryki
Potudniowe;.

Nalezatoby rozwazy¢ réwniez kwestie zasad przypisywania
odpowiedzialnosci za szerzenie i rozprzestrzenianie mowy niena-
wisci, za pomoca $srodkow masowego przekazu, takich jak telewizja,
radio czy Internet. Konieczne jest przede wszystkim wprowadzenie
mechanizméw kontroli i moderacji platform internetowych, ktére
umozliwiaja ich uzytkownikom komentowanie zamieszczanych tre-
sci o charakterze informacyjnym lub opiniotwoérczym. Odpowiednia
regulacja obciazajaca odpowiedzialnoscia wlascicieli tego rodzaju
platform za zamieszczane tam komentarze, a zatem zmuszajaca ich

Il Racjonalizacja takiej zmiany zostanie oméwiona w kolejnych punktach podrecznika.
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do prewencyjnej lub nastepczej kontroli (moderacji) tresci tworzonych
przez uzytkownikow, w prosty i szybki sposob doprowadzitaby
dozaniku zjawiska mowy nienawisci w Internecie. Rowniez plat-
formy hostingowe medidw spotecznosciowych, takich jak Facebook,
Tumblr, NaTemat oraz blogosfera posiadaja narzedzia moderacji tresci.
Musi jednak istnie¢ wola polityczna oraz mechanizmy, ktére pozwola
na samoregulacje Internetu jako nosnika idei i pogladéw. Podsta-
wowym zadaniem panstwa jest miedzy innymi regulowanie zasad
wspolzycia spotecznego, w tym poprzez naktadanie obciazen, zapew-
niajacych realizacje projektow stuzacych dobru spofeczenstwa. Wpro-
wadzone w wielu europejskich panstwach rozwiazania zapobiegawcze
sprawdzaja si¢, powodujac, ze komentarze i dyskusje pod zamieszcza-
nymi tekstami maja charakter merytoryczny i pozbawiony negatyw-
nych, szkalujacych watkow. Generuje to oczywiscie dodatkowy koszt
dla wlascicieli platform medialnych, tym nie mniej cel jest spolecznie
uzyteczny.

Osiagniecie tego stanu mogtoby nastapi¢ poprzez rozciagniecie
dziatania art. 14. ustawy o $wiadczeniu ustug droga elektroniczna®
na prawo prasowe®, a zatem wszystkie te podmioty, ktére prowadza
dziatalnos¢ informacyjna w Polsce. Prasa i Internet, w przeciwienstwie
do radia i telewizji nie sa objete rygorami tworzenia audycji w zgo-
dzie z tfadem konstytucyjnym panstwa, moralnoscia i dobrem spotecz-
nym, a takze w duchu przeciwdziatania nienawisci lub dyskryminac;ji.
To istotna luka, ktéra winna by¢ w najblizszym czasie zlikwidowana.

Mozliwe sa tez inne rozwiazania, jak preautoryzacja kont,
z ktorych korzystaja komentujacy dla unikniecia anonimowosci. Wysoce
niepokojacym zjawiskiem (o ile rzeczywiscie ono istnieje) sa natomiast
pojawiajace si¢ w przestrzeni medialnej informacje, ze politycy réz-
nych opcji oplacaja komentatoréw internetowych po to, zeby w sposéb
negatywny, czesto uzywajac mowy nienawisci, wypowiadali sie oni
o ich politycznych przeciwnikach. Tego rodzaju praktyka jest niemo-
ralna, naganna i nie powinna stanowi¢ narzedzia walki politycznej
w demokratycznym spoleczenstwie.

Kolejna wazna kwestia jest dopuszczenie do Scigania prze-
stepstw motywowanych nienawiscia lub polegajacych na stosowaniu
mowy nienawisci, popefnionych z zamiarem ewentualnym, a zatem
w ten sposdb, w ktérym sprawca co prawda nie chce osiagnac¢ skutku

12 Ustawa z 18 lipca 2002 r. o $wiadczeniu ustug droga elektroniczna, Dz. U. z 2002 r.
Nr 144, poz. 1204.
13 Ustawa z 26 stycznia 1984 r. Prawo prasowe, Dz. U. z 1984 r. Nr 5, poz. 24.



przestepczego, ale dziatajac w okreslony sposob godzi sig, ze taki sku-
tek moze nastapi¢. Dopuszczenie regulacji prawnej uwzgledniajacej
takie dziatania poprawitoby skutecznos¢ walki ze zjawiskiem mowy
nienawisci w przestrzeni publicznej oraz miatoby wysoki walor pre-
wencyjny.

Ostatni postulat zmian w prawie stanowi wprowadzenie wnio-
skowego trybu $cigania przestepstw publicznego zniewazenia i znie-
stawienia.

Oprocz korekty norm materialnoprawnych politycy moga miec¢
wplyw na praktyke wymiaru sprawiedliwosci. Jednym z aspektow be-
dzie ksztatltowanie norm kompetencyjnych, zobowiazujacych organy
ochrony porzadku prawnego do okreslonych dziatan ochronnych,
na rzecz grup, wobec ktérych mowa nienawisci jest czesto uzywana.
Chodzi nie tylko o wytyczne w zakresie $cigania tego rodzaju czynow,
a raczej o wprowadzenie wysokiej jako$ci programoéw edukacyjnych
dla policji, prokuratur i sadow, w ktorych kwestie zwiazane z prze-
strzeganiem i ochrona praw cztowieka, w szczegolnosci swobdd oby-
watelskich, bylyby traktowane priorytetowo. Wymiar sprawiedliwosci
sprawowany jest zawsze w imie zasad konstytucyjnych, a jego nad-
rzednym celem winno by¢ zapewnienie godnosci jednostki. Metodyka
pracy organow ochrony porzadku prawnego powinna by¢ podporzad-
kowana zasadom ochrony praw i wolnosci, interpretowanym zgodnie
z doktryna wypracowana przez instytucje miedzynarodowe, ktérych
jurysdykcji podlega Polska, przy jednoczesnym unikaniu oportunizmu
procesowego. Ten ostatni jest bowiem najczestszym czynnikiem spraw-
czym nieskutecznej odpowiedzi panstwa na problem mowy nienawisci
w relacjach miedzy obywatelami.

Ostatnia rzecza, na ktora polityk moze mie¢ wptyw w zakresie
ochrony spofeczenstwa przed zjawiskiem mowy nienawisci i prze-
stepstw nia motywowanych, to poprawienie jezyka debaty publicznej
i sporow politycznych. W dzisiejszych czasach politycy oraz media sta-
nowia jedno z najwazniejszych zrodet ksztaltowania opinii publiczne;j.
W zwiazku z tym, styl, w ktéorym odbywa sie debata dotyczaca waznych
spraw panstwa przeklada si¢ nie tylko na wiedze i poglady spoteczen-
stwa, ale ksztaltuje rowniez emocjonalny stosunek do rozpatrywanych
kwestii.

Przeprowadzone badanie prasy przez Stowarzyszenie INTER-
KULTURALNI PL w 2014 roku (Mowa nienawisci w przestrzeni publicz-
nej. Raport z badan prasy w 20l4 r., Krakéw 2015) uwidocznifo istnienie
zwiazku pomiedzy poziomem nasycenia tekstéw prasowych jezykiem
charakterystycznym dla mowy nienawisci w otoczeniu stéw, koja-
rzonych z muzutmanami i islamem, a pdZniejsza erupcja nienawisci
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i islamofobii w 2015 roku. Negatywne relacje prasowe oraz wypowiedzi
politykow w 2014 roku na temat muzulmandéw i islamu, czesto wyrwane
z kontekstu, operujace licznymi generalizacjami, uproszczeniami
i przektamaniami, mogly mie¢ wplyw na ksztaltowanie postaw leko-
wych i niecheci wobec muzutmanow. Wyniki badania pokazaty, ze pre-
zentowany wowczas w mediach poziom mowy nienawisci odnoszacej
sie do muzulmanéw w sposéb zdecydowanie wyzszy, niz w przypadku
innych grup spofecznych, odstawat od zwyktego poziomu nasycenia
tekstow prasowych wrogim jezykiem. Wzrost islamofobii, modelowany
czynnikami medialnymi oraz wypowiedziami politykéw potwierdzaja
rowniez inne badania, w tym raport wykonany na zlecenie Fun-
dacji im. Stefana Batorego przez Michata Bilewicza i jego zespot™.

Jednoczes$nie dos$wiadczenia innych krajow pokazuja, iz fa-
godny, pluralistyczny, otwarty na roznorodnos¢ jezyk debaty publicz-
nej moze studzi¢ i moderowac¢ wrogie nastroje wobec niektorych grup.
Jezyk debaty publicznej jest rowniez jedna z cech charakterystycznych
pozwalajacych zmierzy¢ typ kultury politycznej w danym kraju. Polity-
kom powinno zatem zaleze¢ aby byl on jak najbardziej konsensualny
i pluralistyczny.

Co nalezy zapamietac?

L] Polityka i media sa tymi kanatami komunikowania sie ze spote-
czenstwem, ktére maja najwiekszy wplyw na rodzaj oraz poziom
debaty nad kwestiami i problemami spotecznymi w danym kraju,
w tym zwiazanymi z relacjami miedzyludzkimi, czy tez grupami
reprezentujacymi spoteczenstwo.

L] W rekach politykéw znajduja sie gléwne instrumenty, pozwala-
jace zarowno wpltywac na klimat debaty publicznej, jak réwniez
ksztattowac relacje na poziomie horyzontalnym (miedzy ludzmi)
lub wertykalnym (miedzy wtadza i obywatelem), w tym tworzy¢
narzedzia i regulacje pozwalajace eliminowac lub ograniczac
zjawisko mowy nienawisci.

] W 2014 roku, jak wynika z badan naukowych, politycy i media,
wypowiadajace sie na temat dziatalnosci tzw. Panstwa Islam-
skiego, wojen na Bliskim Wschodzie oraz sytuacji migrantow

14 Zob. M. Bilewicz, M. Marchlewska, W. Koral, M. Wisniewski, Mowa nienawisci. Raport
z badan sondazowych, Warszawa 2014.



muzulmanskich na zachodzie Europy przygotowali grunt pod
erupcje nienawisci i ksenofobii w polskim spoteczenstwie.

Oprocz wprowadzania nowych rozwiazan w sferze prawa kar-
nego oraz zasad prowadzenia debaty publicznej niezwykle
istotna kwestia jest swiadomos¢, ze przezwyciezanie obecnych
probleméw z poziomem tolerancji w spoteczenstwie i wskazni-
kami rownego traktowania grup wymaga wprowadzenia nowych
zasad edukacji obywatelskiej. Edukacja ta, powinna uwzglednia¢
juz od najwczesniejszych poziomow ksztatcenia powszechnego
zagadnienia dotyczace rownosci, dialogu, szacunku dla innych
ludzi bez wzgledu na réznice, pochodzenie; powinna ksztatcic
w duchu tolerancji i akceptacji dla réznych $wiatopogladow
funkcjonujacych w ramach uniwersum wartosci demokratycz-
nego panstwa prawnego.

Polityka edukacji antydyskryminacyjnej powinna by¢ wdrazana
z udzialem spoteczenstwa, w tym wyspecjalizowanych organiza-
cji pozarzadowych, posiadajacych wiedze i doswiadczenie w tym
zakresie. Partnerami politykow w ksztattowaniu podstawy pro-
gramowej nauczania w tej sferze ksztalcenia moze by¢ m.in.
Towarzystwo Edukacji Antydyskryminacyjnej, reprezentujace
koalicje zrzeszajaca pie¢dziesiat osiem podmiotow spotecznych
dziatajacych w sferze formalnej i nieformalnej edukacji obywa-
telskie;j.
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W debacie politycznej zarzuca sie czestokro¢, ze przekonanie
o potrzebie ochrony spoteczenstwa przed mowa nienawisci posiada
po pierwsze skrajnie lewicowy rodowdd, za ktérym kryje sie che¢
wprowadzania przeksztatcen kulturowych trudnych do zaakcepto-
wania przez konserwatywne, tradycyjne podejscie do wartosci spo-
tecznych. Po drugie, twierdzi sig, iz koncepcja ta narusza wolnos¢
sfowa, a w szczegolnosci wolnosc¢ do krytykowania srodowisk dazacych
do emancypacji czy tez, w ich mniemaniu, r6wnouprawnie-
nia, co czynia atakujac tradycyjne, utrwalone normy spoteczne.

Koncepcja mowy nienawisci w duchu politycznej debaty czy
w ramach sporu pozostajacego w relacji do cywilizacyjnego rozwoju
spoteczenstw, staje sie pojeciem coraz bardziej pojemnym. W mniema-
niu jej krytykdw zagraza jednej z najcenniejszych wartosci spotecz-
nych, jaka jest swoboda wyrazania pogladéow. Wiaze si¢ ona réwniez
z tak zwana koncepcja poprawnosci politycznej. Jest to jednak préoba
przeksztatcenia konwencji jezykowych w taki sposéb, aby akty mowy
nie utrwalaly stereotypow na temat okreslonych grup spoftecznych
czy zjawisk i nie byly dla odbiorcéw wypowiadanych tresci obraz-
liwe lub przykre. Przeciwnicy politycznej poprawnosci neguja sens
wprowadzania tego rodzaju reguf, jako sprzecznych z tradycja i hi-
storycznym rozwojem konwencji jezykowych. Zapomina si¢ jednak, ze
zjawisko to jest elementem kultury politycznej i narodzifo si¢ z idei
wyrownywania szans i tworzenia srodowiska spotecznego otwartego
na roznorodnos¢. Polityczna poprawnos¢, majaca wprawdzie charak-
ter normatywny, stanowi w istocie naturalny element rozwoju jezyka,
podobnie jak konwencje branzowe czy specjalistyczne, takze przeni-
kajace do jezyka gléwnego nurtu. W zwiazku z tym, stosowanie sie¢ do
regul politycznej poprawnosci powinno by¢ dla polityka nobilitujace,
ze wzgledu na szacunek dla rozméwcy - odbiorcy komunikatéw, jaki
jest wpisany w ten system regul komunikacji miedzyludzkie;j.

Rozpatrujac z kolei problem dotyczacy tego na ile ochrona
prawna przed mowa nienawiéci wplywa na ograniczenie swobody
wypowiedzi, trzeba mie¢ na uwadze, ze tego rodzaju pytanie moze
byt Zle zadane. Wolnos¢ stowa nalezy bowiem do tak zwanych wol-
nosci nabytych, wywalczonych wskutek demokratycznych przemian
ustrojowych i jest wspofczes$nie uwazana za podstawe i gwarancje
istnienia pluralistycznego panstwa prawa, funkcjonujacego zgodnie
z regutami demokracji. Nie zmienia to jednak faktu, ze jest wartoscia
nieporéwnywalng, niedajaca sie wazy¢ na tej samej skali z godnoscia
ludzka, ktdra jest wartoscia prymarna, pierwotng, przyrodzonag, istota
cztowieczenstwa. Ma charakter niezbywalny i nienaruszalny, przyna-
lezna jest kazdej istocie ludzkiej z faktu urodzenia. Jej byt konczy sie
$mierciq, a jedynym dysponentem godnosci wlasnej jest okreslona jed-
nostka; przy czym istnieje zasadnicza zgodnos¢ pogladow, iz jednostka

51



52

nie moze dobrowolnie zrzec si¢ godnosci, np. oddajac sie¢ w stan znie-
wolenia, poddanstwa itd.

Mowa nienawisci, stanowiaca z definicji agresywny, wyklu-
czajacy, zniewazajacy komunikat wobec osoby lub grupy oséb wyrdz-
nionych przez okreslona ceche, bedaca powodem ataku, bez cienia
watpliwosci jest zjawiskiem naruszajacym godnosc¢ ludzka. Nie moze
zatem podlega¢ ochronie na mocy demokratycznej umowy, dotycza-
cej ochrony wartosci wtornych, stanowiacych zdobycz cywilizacyjna
panstw opartych na takim modelu rzadzenia (np. wolnos¢ stowa). Tego
rodzaju ochrona nie tylko stanowilaby wypaczenie samej swobody wy-
powiedzi, ale godzitaby w istote cztowieczenstwa, a zatem i podwaliny
wspolczesnej, europejskiej cywilizacji.

W tym wzgledzie istnieje zasadnicza zgodnos¢ pogladéw za-
rowno w filozofii, jak i prawodawstwie. Trybunat Konstytucyjny
Rzeczpospolitej Polskiej podkreslit to w wyrazny sposéb w wyroku
z 25 lutego 2014 roku (SK 65/12), wskazujac uzasadnieniu, ze: ,kry-
minalizacja nawotywania do nienawisci na tle réznic narodowo-
sciowych, etnicznych, rasowych, wyznaniowych albo ze wzgledu
na bezwyznaniowosc¢ jest bez watpienia ograniczeniem wolnosci stowa,
jednej z podstawowych wolnosci cztowieka, istotnej dla jego rozwoju
i samorealizacji oraz majacej podstawowe znaczenie dla demokraciji.
Ograniczenie to spelnia wymaég ustawowej regulacji i jest konieczne
w panstwie demokratycznym dla jego bezpieczenstwa, porzadku pu-
blicznego oraz wolnosci i praw innych oséb, zwlaszcza z powodu
rasy, plci, jezyka, wyznania lub jego braku, pochodzenia spotecznego,
urodzenia oraz majatku (art. 233. ust. 2 Konstytucji). Znajduje ono
silne uzasadnienie aksjologiczne na gruncie obowiazujacej Konstytuciji:
w zasadzie przyrodzonej i niezbywalnej godnosci cztowieka (art. 30.
Konstytucji) oraz zakazie istnienia partii politycznych i innych orga-
nizacji odwotujacych sie¢ w swoich programach do totalitarnych metod
i praktyk dziatania nazizmu, faszyzmu i komunizmu, a takze tych, kto-
rych program lub dziatalnos¢ zaktada lub dopuszcza nienawi$¢ rasowa
i narodowosciowa (art. 13. Konstytucji).”

Trybunatl wskazal réowniez, ze panstwa kryminalizuja mowe
nienawisci ze wzgledu na oczywista i bezwzgledna okolicznos¢, jaka
sa ludobojcze doswiadczenia totalitaryzmow ostatnich stu lat oraz ko-
niecznos¢ ochrony godnosci i pamieci kazdej z dziesiatek milionéw ich
ofiar. Przepisy kryminalizujace mowe nienawisci stuza zatem ochronie
przyrodzonej godnosci cztowieka oraz wynikajacej z niej praw i wol-
nosci. W podobnym tonie wypowiada sie¢ orzecznictwo strasburskie,
miedzy innymi w przytoczonych juz wyrokach, wskazujac, ze ogra-
niczenia wolnosci sfowa moga i powinny wystepowac zawsze wtedy,
gdy korzystanie z tej swobody narusza godnosc¢ i cze$¢ innych oséb.



Zdaniem Trybunalu jest to tym bardziej istotne, kiedy przedmiotem
ataku sa wartosci czy cechy skladajace sie na ich tozsamos¢, a ta
stanowi element pluralizmu spofecznego, budujac jego réznorodnosc
W oparciu o zasade rownouprawnienia.

Chodzi zatem o takie cechy tozsamosciowe, ktore sa cztowiekowi
przyrodzone (rasa, pochodzenie narodowe lub etniczne, orientacja
seksualna, a w pewnym zakresie takze ptec”®) lub tez wazne i cenne
dla jego spotecznego funkcjonowania (wyznanie religijne, bezwyzna-
niowosc), a ktorych wyzbycia sie nie mozna usprawiedliwia¢ zadnymi
innymi warto$ciami indywidualnymi lub zbiorowymi. Atakowanie cech
tozsamos$ciowych nie pozwala zatem na korzystanie z dobrodziejstwa
wolnosci stowa, poniewaz narusza to godnosc¢ osob, ktéore sa w ten
sposob szkalowane. Oczywiscie nalezy rozréznic, tak jak to niejed-
nokrotnie czynit Europejski Trybunal Praw Czlowieka, uzasadniona
krytyke od mowy nienawisci. Kwestia granicy miedzy tymi pojeciami
zostanie omowiona w dalszej czesci podrecznika, w rozdziatach po-
$wieconych poszczegdlnym grupom, ktére powinny by¢ zgodnie z pra-
wem chronione przed dyskryminacja. Jest to bowiem trudna kwestia,
wymagajaca podparcia sie przykladami, a takze pewnymi wskaznikami
aksjologicznymi, rézniacymi sie w zaleznosci od grupy, o ktdrej sie
dyskutuje.

15 ,Pte¢” we wspolczesnym dyskursie naukowym jest kategoria posiadajaca rozne
definicje, z ktorych najpopularniejsza jest definicja biologiczna (sex) oraz kulturowa
(gender). Warto jednak mie¢ na uwadze, iz chociaz definicja plci biologicznej zaktada jej
niezmiennos$¢ od chwili urodzenia, to nie oznacza to, ze stuszny jest poglad zakladajacy
iz zewnetrzne wyznaczniki ptciowosci (cechy piciowe) decyduja o prawidiowym
przypisaniu osoby do pici meskiej lub zenskiej. Kwestia transseksualizmu pokazuje,

iz problem ustalenia pici biologicznej jest procesem o wiele bardziej skomplikowanym,
wciaz nie do konca poznanym, ale na pewno wymagajacym dalszych badan
genetycznych, hormonalnych i psychologicznych. Przypisywanie wszystkich oséb

do okreslonej plci wylacznie na podstawie budowy ciala i organéw, dajacych sie
zaobserwowa¢ w chwili narodzenia wydaje si¢ procesem zbyt uproszczonym dla
wszystkich tych sytuacji, w ktérych wystepuja biologiczne zaburzenia piciowosci.

W takich przypadkach niezbedne jest by przedstawiciele wtadzy dopuszczali mozliwos¢
uzgadniania plci na podstawie wspotczesnej wiedzy medycznej.
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Co nalezy zapamietac?

0 ile wolnos¢ stowa stanowi podstawowa warto$¢ demokratycznych
spoteczenstw, to jednak ma charakter wartosci wtdrnej, bezposred-
nio zwiazanej z ksztattowaniem si¢ nowoczesnej panstwowosci. Jest
wartoscia, ktora wynika z umowy spotecznej i jako taka podlega
ograniczeniom, ktére sa niezbedne dla harmonijnego funkcjono-
wania spoleczenstwa.

Podstawowa przyczyna, dla ktérej wolnosc¢ stowa podlega legalnym
ograniczeniom jest wzglad na utrzymanie ludzkiej godnosci, ktéra
jest wartoscia przyrodzonag, pierwotna i definicyjnie powiazana
z istota czlowieczenstwa. Godnosc¢ ludzka jest niezbywalna, nie-
stopniowana i nie podlega zadnym ograniczeniom.

Mowa nienawisci to zjawisko, ktore narusza godnos¢ jednostek lub
grup spotecznych, a zatem wymaga wytworzenia instrumentéw po-
zwalajacych na jej ograniczanie i eliminowanie z zycia publicznego
lub prywatnego. Osoba postugujaca sie mowa nienawisci nie moze
usprawiedliwia¢ swoich wypowiedzi wolnoscia stowa. Jest to po-
wszechne przekonanie w europejskim kregu kulturowym.



Obowiazek
ochrony grup
dyskrymino-
wanych przed
mowa
nienawisci






Dyskryminacja w zyciu spotecznym i politycznym jest zakazana
w wigkszosci demokratycznych spoteczenstw. Praktyka zycia spolecz-
nego pokazuje jednak, ze w wielu sferach ludzie dyskryminuja sie
nawzajem, a przyczyny nieréwnego traktowanie sa czesto glteboko
zakorzenione w kulturze i obyczajach.

Tradycja nie usprawiedliwia jednak dyskryminacji. Dlatego tez
demokratyczne spoteczenstwa, dazac do emancypacji réznych grup
obywateli, ktérych wyroznia okreslona cecha tozsamosciowa, jedno-
cze$nie bedaca przyczyna nieréwnego, gorszego traktowania, wy-
pracowaly mechanizmy i narzedzia przeciwdziatania temu zjawisku
i wyrownywaniu szans. Na poziomie konstytucyjnym zakaz dyskry-
minacji zawarty zostat juz w preambule, gdzie mowa jest o rownych
prawach i powinnosciach obywateli, do ktérych ochrony przez wzglad
na zachowanie przyrodzonej godnosci cztowieka wszyscy, ktorzy sto-
suja Konstytucje sa wzywani. Uszczegdtowienie tej fundamentalnej
zasady znajduje wyraz w art. 32. ustawy zasadniczej, wskazujacym,
iz wszyscy sa rdGwni wobec prawa i maja prawo do rownego trakto-
wania przez wladze publiczna. Przepis ten mowi rowniez, ze nikt nie
moze by¢ dyskryminowany w zyciu politycznym, spotecznym lub go-
spodarczym z jakiejkolwiek przyczyny. Definicja ta jest prosta i ogdlna.
Wielu obroncéw praw cziowieka poddawato ja jednak krytyce, jako po-
zbawionej tresci, ktora wyrazataby dezaprobate dla konkretnych aktow
dyskryminacji ze wzgledu na posiadane przez czlowieka przyrodzone
lub tozsamosciowe cechy.

Dzi$, gdy wybrzmiewa coraz glosniej potrzeba reformy prawa
konstytucyjnego wydaje sig, iz istnieje konieczno$¢ modyfikacji tej
definicji w taki sposob, aby wyliczata przestanki, wzgledem ktérych
dyskryminacja jest zakazana. Ewentualnie poprzez dodanie sformuto-
wania zakazujacego jej takze z innych przyczyn, zabezpieczajac w ten
sposob grupy pominiete. Ma to istotne znaczenie glownie z punktu
widzenia symbolicznego upodmiotowienia tych grup, a takze etyki zy-
cia publicznego, w ktorym wladza wprost komunikuje spoteczenstwu,
iz niektore grupy gorzej sytuowane pod wzgledem prawnym, spotecz-
nym czy w zyciu publicznym powinny by¢ traktowane réwno.

Przestanki dyskryminacyjne, opisujace okreslone grupy ludzi,
chronione przed dyskryminacja precyzuje ustawa o wdrozeniu nie-
ktorych przepiséw Unii Europejskiej w zakresie rownego traktowania®.

16 Ustawa z 3 grudnia 2010 r. o wdrozeniu niektérych przepiséw Unii Europejskiej
w zakresie rownego traktowania; Dz. U. z 2010 r. Nr 254, poz. 1700. z pézn. zm.
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Zostato tam zdefiniowane pojecie dyskryminacji, nieréwnego traktowa-
nia oraz molestowania (cho¢ stowo to w jezyku polskim ma troche inne
znaczenie, niz to ktéore nadawata mu dyrektywa europejska). W tym
sensie ,ustawa rownosciowa” jest miejscami niefortunna, a organi-
zacje zajmujace si¢ dziatalnoscia antydyskryminacyjna wielokrotnie
krytykowaly jej tres¢, wskazujac przede wszystkim na nieprawidtowa
implementacje kilku dyrektyw Unii Europejskiej, na ktérych ustawa sie
opiera, w tym pominiecie terminologii od dawna wypracowanej przez
ruchy réwnosciowe.

7 punktu widzenia przyjetego w tej publikacji powyzsze kwe-
stie maja jednak mniejsze znaczenie. Istotny jest natomiast problem
mowy nienawisci wobec grup, ktére zgodnie z ustawa chronione sa
przed dyskryminacja. Elementem mowy nienawisci jest bowiem dazenie
do wykluczenia okreslonych grup lub jednostek z zycia publicznego
czy spotecznego ze wzgledu na specyficzne cechy ktére posiadaja,
a zatem dziatania, ktore definiuja takze pojecie dyskryminacji w jego
rozumieniu konstytucyjnym, ale takze potocznym czy jezykowym.
Ustawa wskazuje zatem na nastepujace cechy, ktérych wystapienie nie
powinno narazac ludzi na akty dyskryminacji i przed ktérymi panstwo
zobowiazane jest do ich ochrony:

] ple¢, obejmujaca réwniez tozsamos¢ plciowa
odczuwana przez dana osobeg;
rasa;

pochodzenie etniczne;
narodowosc;

religia;

wyznanie;

Swiatopoglad;
niepelnosprawnosc;

wiek;

orientacja seksualna.

Czes¢ z tych przestanek odnosi si¢ do cech wrodzonych lub
trwatych dyspozycji, sktadajacych sie na osobowos¢ cztowieka; pozo-
state wiaza sie z cechami sktadajacymi sie na ludzka tozsamos¢. Warto
w tym miejscu podkresli¢, ze ochrona przed dyskryminacja dotyczy
rowniez takich sytuacji, w ktérych powyzsze cechy sa przypisywane
osobie, nawet jesli nie identyfikuje si¢ ona z dana charakterystyka,
a nawet jej zaprzecza. Mowi sie w takich sytuacjach o nadawaniu sta-
tusu z przypisania, co jest powszechna forma dyskryminacji, w ramach
mowy nienawisci lub przestepstw z nienawisci.



Nienawistne komunikaty wzgledem osdb narodowosci zydowskiej kiero-
wane sg bardzo czesto wzgledem tych, ktérych pochodzenie etniczne nie
jest znane lub ustalone, na co zwracano uwage m.in. w raporcie z czwar-
tego cyklu monitoringu prowadzonego przez Sekretariat Economic Cycle
Research Institute (ECRI), Generalny Zarzad ds. Praw Cztowieka i Spraw
Prawnych Komisji Europejskiej. Podobnie, nienawis¢ o podtozu homofo-
bicznym dotyka z duzag czestotliwoscig osoby heteroseksualne, ktére
przecza tradycyjnym standardom meskosci w wygladzie lub zachowaniu
[zobacz: opisywana wczesniej sprawa Dominika Szymarnskiego]. Z badan
spotecznych wynika réwniez, iz posadzenie o homoseksualizm lub nadanie
komus tej etykiety jest najpowszechniejsza formag zniewazenia, stoso-
wang przez mtodziez wzgledem réwiesnikdw.

Powstaje w zwiazku z tym pytanie, dlaczego ochrona wyzej wy-
mienionych grup przed mowa i aktami nienawisci jest tak istotna
dla zachowania standardéw demokratycznego panstwa prawa oraz
ochrony praw cztowieka? Poza przytoczonymi wyzej argumentami
natury konstytucyjnej, wskazuje na to rowniez historyczne do$wiad-
czenie totalitaryzmow oraz rezimow autorytarnych. Jesli spojrzymy
na ofiary najwiekszych totalitaryzméow XX wieku, nazizmu i komu-
nizmu, to okaze sig, ze wstepem do ludobojstwa oraz akceptacji stop-
niowego pozbawiania grup, wyréznionych przez swoje pochodzenie
narodowe i etniczne podstawowych praw cztowieka byla propaganda
oparta na mowie nienawisci. Zaréwno Zydom, jak i Romom przypisy-
wano szkodnictwo, niszczenie systemu gospodarczego i spotecznego
w Niemczech, a takze dehumanizowano na rozne sposoby. Wprowa-
dzane stopniowo prawa, majace na celu wykluczenie tych grup ze spo-
teczenstwa, podlegaly racjonalizacji, ktéra byla emanacja narzuconej
propagandy i spelniata jednoczes$nie definicje mowy nienawisci.

Najgtosniejszym przyktadem mowy nienawisci prowadzacej
bezposrednio do ludobdjstwa, dokonywanego w dodatku przez zwy-
czajnych ludzi byly wydarzenia w Rwandzie w 1994 roku. Jak pisze
Joanna Bar, w ksiazce po$wieconej historii tego kraju: ,(...) umiejetnie
kierowani propaganda nienawisci, oszatlamiani alkoholem i narkoty-
kami czfonkowie bojowek Interhamwe rozpoczeli wielodniowa masakre
zarowno Tutsi, jak i cztonkow opozycji we wlasnych szeregach. Audy-
cje, nadawane na okragto przez Radio Mille Collines, teraz nazywane
radio-maczeta czy radio-$mier¢, podkreslajace obco$¢ rasowa Tutsi,
nawolujace do ich catkowitej eksterminacji, staly si¢ najbardziej zapa-
mietanym symbolem ztowrogiej atmosfery tamtych dni, podczas ktorych,
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w okresie niespefna trzech miesiecy, miedzy 7 kwietnia a 2 lipca
1994 r., Smier¢ poniosfo od o$miuset tysiecy do miliona ludzi”".

Przypatrujac sie historii ludobojczych totalitaryzméw i konfliktow
o réznym podfozu nie mozna nie zauwazyc, iz cho¢ ostrze represji czy wola
eksterminacji skierowana byta zwykle na okreslona, wybrana grupe
spoteczna, to nie omijala takze innych grup, ktére z punktu widzenia
ideologii tych rezimow nie pasowaly do wizji spoleczenstwa przez
nie kreowanej. Wraz z Zydami i Romami w nazistowskich Niemczech
dokonywano zatem eksterminacji homoseksualistéw, chorych psychicz-
nie, niepetnosprawnych, a w krajach okupowanych, w ramach prowa-
dzonych czystek, zabijano czesto w pierwszej kolejnosci osoby starsze,
kobiety i dzieci, a zatem osoby niezdolne do niewolniczej pracy, ktéra
byla przeznaczona dla podbitych narodéw. Kobiety i dzieci w sytuacji
konfliktéow zbrojnych sa zreszta grupa najbardziej narazona na prze-
moc, przede wszystkim seksualna.

Przytoczone przyktady, powtarzalne niemal we wszystkich
zaobserwowanych przypadkach ludobojstwa, zbrodni czy czystek do-
wodza stusznosci uzasadnienia, jakie przyswiecato wiekszosci demo-
kratycznych spoteczenstw w konstruowaniu przestanek zakazujacych
dyskryminacji w zyciu spotecznym i politycznym. Osoby podlegajace
dyskryminacji ze wzgledu na rase, narodowos¢, pochodzenie etniczne,
wyznanie, wiek, ple¢, niepetnosprawnos¢ czy orientacje seksualna na-
razone sa na rzeczywista lub symboliczna eliminacje z zycia spotecz-
nego w znacznie wigkszym w stopniu, w okreslonych niekorzystnych
warunkach spotecznych. W panstwach opartych na rzadach prawa
i zbudowanych na idei obywatelskos$ci niezbedna jest zatem zwigk-
szona ochrona wobec takich os6b, po to, aby mechanizmy nienawisci
i wykluczania nie doprowadzily do drastycznych form ograniczania
podstawowych praw i naruszania ich godnosci.

Obecnie system polskiej praworzadnosci niestety nie chroni
w petni grup wyréznionych ze wzgledu na pte¢, orientacje seksualna,
wiek i niepelnosprawnosc przed dyskryminacja. Niepetnos¢ ochrony
ma przede wszystkim wymiar horyzontalny. Osoba poszkodowana,
dyskryminowana lub zaatakowana przez innego obywatela ze wzgledu
na wyzej wymienione cechy nie posiada narzedzi prawnych, dzieki
ktérym moglaby wyegzekwowac od organéw panstwa ochrone przed
takim atakiem.

17 ]. Bar, Rwanda, Warszawa 2013, s. I71.



W zwiazku z powyzszym, od politykéw nalezy oczekiwa¢ wy-
petnienia tej luki, poprzez wprowadzenie odpowiednich zapiséw do
systemu prawa karnego. Biorac pod uwage subtelnos¢ zjawiska mowy
nienawisci, niezbedne jest takze wprowadzenie czytelnych elementow
edukacji antydyskryminacyjnej na wszystkich szczeblach nauczania,
tak aby w systemie ksztalcenia nie pojawialy sie tresci, ktore utrwa-
laja negatywne stereotypy. Za ich posrednictwem bowiem budowane
sa czesto postawy ideologiczne, ktore prowadza wprost do podsyca-
nia niecheci, uzasadniania wykluczenia oséb lub grup w korzystaniu
z przynaleznych wszystkim uprawnien, czy wreszcie siania wzgledem
nich nienawisci.

Wprowadzenie nowych rozwiazan prawnych jest istotne takze
z uwagi na przesunigcie ostrza dyskryminacji na zupetnie inne grupy,
niz te, ktéry byty poddawane tym procesom w przeszfosci. Otwarty
rasizm, podsycanie nienawisci wobec innych narodéw czy mniejszo-
ci etnicznych staje sie coraz rzadszym zjawiskiem. W spoleczenstwie
nasilaja si¢ natomiast zjawiska homofobii, islamofobii, chrystianofobii,
a takze dyskryminacji w oparciu o przestanke pici, w zwiazku z jej
kulturowym rozumieniem czy ze wzgledu na wiek (np. ,wypychanie”
z rynku pracy).

Co nalezy zapamietac?

] Wyroznienie okreslonych cech przyrodzonych lub tozsamoscio-
wych cziowieka i objecie ich ochrona przed dyskryminacja nie
wynika z checi uprzywilejowania tych grup w zyciu spotecznym
czy nadaniu im okres$lonych przywilejow, lecz jest poktosiem
do$wiadczen historycznych, ktore odstaniaja rzeczywisto$¢ co-
dziennej ich egzystencji, ktore w réznych okresach podlegaja
wykluczaniu, dyskryminacji, eliminacji czy nieréwnemu trakto-
waniu.

n Kumulacja dyskryminacji spotecznej oraz jej sprzezenie z mowa
nienawisci wobec grup dyskryminowanych ze wzgledu na po-
siadane cechy wielorazowo prowadzifa w historii ludzkosci do
eksterminacji lub powaznego przesladowania prawnego i spo-
fecznego tych grup.

] We wspotczesnych, demokratycznych spoteczenstwach zakazy
dyskryminacji obejmujace okreslone cechy lub grupy maja stu-
zy¢ prewencyjnemu zabezpieczeniu mniejszosci lub narazonej
na gorsze traktowanie wigkszosci przed wytworzeniem sig sy-
tuacji sprzyjajacej skrajnym formom ich spotecznego wyklucze-
nia, a takze maja pomaga¢ w egzekwowaniu zasad rownego
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traktowania tych grup w zyciu spotecznym i relacjach z innymi
cztonkami spoteczenstwa (np. w zyciu gospodarczym, zawodo-
wym, rodzinnym).



Mowa
nienawisci
wobec grup

1 0s6b
podlegajacych
ochronie






5.1.
Wprowadzenie

Nikt nie powinien by¢ dyskryminowany w demokratycznych
spoteczenstwach z zadnej przyczyny, a panstwo jest zobowiazane
do rownego traktowania wszystkich obywateli, w niektorych sferach
zycia takze cudzoziemcow przebywajacych na jego terytorium. W tym
celu powinny by¢ tworzone takie regulacje oraz narzedzia, ktore za-
pobiegatyby dyskryminacji w relacjach horyzontalnych, na przyktad
w korzystaniu z ustug, w relacjach pracowniczych czy w przestrzeni
publicznej. Prawo wymienia jednak pewne grupy, wzgledem ktérych
nakaz réwnego traktowania jest ustawodawcy i innym obywatelom
przypominany ze wzgledu na dos$wiadczenia historyczne. Ucza one,
ze TOWNOSC jest pewnym stanem idealnym, do ktérego spoteczenstwa
daza, ale ze wzgledu na immanentne cechy tych spofeczenstw (konflikt,
rywalizacja, stratyfikacja majatkowa itd.) jest trudny do osiagniecia.
W sytuacji, w ktorej jednakowe mozliwosci korzystania ze wszystkich
dobrodziejstw zwiazanych z zyciem w spoleczenstwie demokratycz-
nym sQ ograniczone pojawia sie pokusa, w ktérej pewne grupy traktuje
sie gorzej wylacznie z uwagi na cechy, ktére stereotypowo predesty-
nuja je do gorszego lub nieréwnego traktowania. Zatem osobiste przy-
mioty i starania nie stanowia o pozycji spotecznej danej jednostki, lecz
przynaleznos¢ grupowa, zaordynowana zewnetrznie i niezaleznie od
jej woli. Tego rodzaju problemom staraja sie wiasnie zaradzi¢ wypra-
cowane w demokracjach mechanizmy antydyskryminacyjne faktyczne
I prawne.

Co nalezy zapamietac?

L] Wolnos¢ od szkalowania i wykluczenia, ktére stanowia istotne
komponenty mowy nienawisci, sa jednym z fundamentow réw-
nego traktowania i przeciwdziatania dyskryminacji.

L] Obowiazkiem panstwa jest przeciwdzialanie dyskryminacji ko-
gokolwiek, a takze dbanie aby ludzie byli rowno traktowani
w zyciu spotecznym i publicznym, jak réwniez w stosunkach
prywatnych bez wzgledu na to kim sa lub do jakiej grupy spo-
fecznej przynaleza.
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5.2.
Mowa nienawisci
skupiona na pici

5.2.1.
Zakaz dyskryminaciji ze
wzgledu na ptecé

Ple¢ stanowi pierwsza z przestanek wymienianych w tak zwa-
nej ,ustawie réwnosciowe;j”, ktéra nie powinna skutkowac jakakolwiek
forma dyskryminacji w zyciu publicznym i spofecznym. Ma to zwia-
zek z faktem, iz kategoryzacja ptciowa wyrozniata do niedawna dwie
najwigksze grupy spoleczne, wedlug ktorej ré6znicowatla traktowanie
poszczegolnych ludzi, uprzywilejowujac historycznie mezczyzn w sto-
sunku do kobiet. Kobiety staly si¢ réwnoczesnie ta grupa spoteczna,
ktorej proces emancypacji zaczal sie stosunkowo najwczesniej i jest
wspolcze$nie najbardziej zaawansowany, a ich réwne traktowanie
w cywilizowanych spoteczenstwach stoi na dos¢ wysokim poziomie.
Stuza temu zaawansowane instrumenty prawne majace wspiera¢ row-
nouprawnienie. Nie ulega jednak watpliwosci, ze w wielu dziedzinach
zycia spofecznego mozna spotkac sie z dyskryminacja tak kobiet, jak
i mezczyzn. Istnieje przy tym wyrazna dysproporcja w poziomie i za-
kresie tej dyskryminacji na niekorzys¢ kobiet. Jednak z punktu widze-
nia prawa réznice plciowe nie powinny miec¢ jakiegokolwiek znaczenia,
a w wiekszosci relacji spolecznych regulowanych przez normy prawne
ple¢ czfowieka winna miec¢ neutralny charakter.

Zasada réwnouprawnienia plci ma w Polsce podstawy kon-
stytucyjne i wyrazona zostata w art. 33. ustawy zasadniczej, ktéry
stanowi, ze: ,(..) Kobieta i mezczyzna w Rzeczypospolitej Polskiej maja
rowne prawa w zyciu rodzinnym, politycznym, spofecznym i gospo-
darczym. Kobieta i mezczyzna maja w szczego6lnosci rowne prawo
do ksztalcenia, zatrudnienia i awansow, do jednakowego wynagradza-
nia za prace jednakowej wartosci, do zabezpieczenia spotecznego oraz
do zajmowania stanowisk, petnienia funkcji oraz uzyskiwania godno-
$ci publicznych i odznaczen.” Nakaz rownego traktowania powoduje,
ze w wiekszosci relacji spofecznych pte¢ nie powinna mie¢ znaczenia.
Nie powinno sie zatem przywiazywac roli do indywidualnej identyfi-
kacji piciowej czlowieka.



5.2.2.

Wspolczesne rozumienie
identyfikacji piciowej -
uwagi wstepne

Kwestia tozsamosci piciowej staje sie wspotczesnie przedmio-
tem goracego sporu $wiatopogladowego takze w Polsce. Identyfikacja
z okreslona plcia moze si¢ bowiem roznic¢ od fizycznych oznak da-
nej plci, czyli tego co przyjelismy kategoryzowac jako ptec¢ fizyczna
(ang. sex, podejscie fenotypiczne do ptci). Owe roznice w identyfikacji
moga mie¢ podfoze rozwojowe (np. transseksualizm®) lub kulturowe
(np. cross-dressing®). To wtasnie przeksztatcenia kulturowe i powolna
erozja wzorcow patriarchalnych, dla ktérych réznicowanie pici byto
bardzo istotne, spowodowato zmiany w postrzeganiu plciowosci czto-
wieka.

Przeksztalcenia kulturowe miaty dwie zasadnicze konsekwencje.
Po pierwsze pozwolily na wyciagnigcie naturalnych, biologicznych,
ale rzadkich stanow odmiennej ptciowosci ze sfery perwersji i zabu-
rzen psychicznych (transseksualizm, interseksualizm?®) oraz potrak-
towanie ich jako problemu medycznego i spotecznego, wymagajacego

18 Transseksualizm to stan identyfikacji plciowej polegajacy na niedopasowaniu
zewnetrznych atrybutéw plci (wyglad ciata) do plci odczuwanej przez dana osobe

w sferze psychicznej i tym samym tej, z ktora sie dana osoba identyfikuje. Osoby
transseksualne podejmuja zwykle role spoteczne zgodne z picia przez siebie
odczuwang, a zatem niezgodne z wygladem zewnetrznym. Jedynym akceptowanym
medycznie sposobem postepowania z osobami transseksualnymi jest uzgodnienie pici,
poprzez dobrowolnaq, chirurgiczna korekte oraz terapie hormonalna. Wspofczesne
demokratyczne prawodawstwa umozliwiaja rowniez korekte aktu urodzenia oraz
prawne funkcjonowanie z nowa identyfikacja piciowa. Niektére zezwalaja rowniez

na szersza kategoryzacje pfciowa niz meska i zenska (np. Australia).

19 Cross-dressing to zjawisko, w ktorym osoba identyfikujaca sie z wlasna plciowoscia
w relacjach spotecznych funkcjonuje w sposéb charakterystyczny dla pici przeciwnej,
np. mezczyzna nosi kobiece stroje, makijaz, kobiece fryzury, mimo iz uwaza sie

za mezczyzne i akceptuje w pelni swoja ptec¢ biologiczna. 20 Interseksualnos¢ (inter-
seksualizm) to wspolczesne okreslenie obojnactwa, zjawiska, w ktorym osoba posiada
cechy fizyczne obu pici. Osoby interseksualne funkcjonuja zwykle zgodnie z picia od-
czuwana psychicznie i nie zawsze daza do korekty pici (tj. eliminacji fizycznych cech
plci sprzecznej z odczuwana).
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upodmiotowieni oséb nim dotknietych. Po drugie, zwigkszyto swobode
ludzi w nawiazywaniu relacji spolecznych w sposéb rozniacy sie od
rol wyznaczanych przez tradycje. W konsekwencji dochodzi nawet
do kwestionowania spotecznego obowiazku funkcjonowania w rolach
dotychczas jednoznacznie identyfikowanych z okreslona picia oraz
zestawem cech i stereotypéw jej przypisanych.

Wspdtczesnie coraz wigcej znanych osob ujawnia swojg odmienng toz-
samos¢ ptciowg. W 2015 roku najgtosniej komentowanym przypadkiem
uzgodnienia ptci byta sprawa Caitlyn Jenner, ktdra zdecydowata sie na
korekte ptci w wieku szescédziesieciu pieciu lat. Wezesniej funkcjonowata
jako Bruce Jenner, amerykariski aktor i sportowiec, ztoty medalista olim-
pijski w dziesigcioboju nowoczesnym, matzonek Kris Kardashian. Rod Kar-
dashianow/Jennerdw stat sie jedna z najbardziej rozpoznawanych rodzin
w Ameryce po wyemitowaniu reality show z ich udziatem. Do ambiwalen-
cji seksualnej?! przyznato sie réwniez w ostatnich latach dziecko aktora
Johnny’ego Deppa, Lily-Rose Depp, a takze piosenkarza Stinga, Eliot Sum-
ner. Eliot okreslita sie przy tym jako osoba bezptciowa w zwigzku z brakiem
poczucia przynaleznosci do okreslonej ptci. Bodaj najstynniejszym przykta-
dem cross-dressingu jest przypadek syna aktora Willa Smithsa - Jadena,
ktdry nie tylko czesto nosi ubrania przypisywane w kulturze kobietom,
ale stat sie réwniez twarza kobiecej linii torebek Luis Vuitton, wystepujac
w kampanii reklamowej tej firmy w sukience. W Polsce, w sferze publicz-
nej funkcjonuja otwarcie transseksualne polityczki i dziataczki spoteczne
Anna Grodzka i Ewa Hotuszko. Tego rodzaju publiczne manifestacje tozsa-
mosci odmiennej od dotychczas obowigzujacych wzorcéw ptciowosci ze
strony znanych i publicznych 0séb powoduje wzrost akceptacji spotecznej
dla przyjmowania innych, niz tradycyjne rél ptciowych lub do traktowania
wtasnej ptciowosci w sposdb bardziej ptynny, zgodny z wtasnym, indywi-
dualnym postrzeganiem, a nie wizerunkiem narzuconym przez tradycje lub
kulture. Dzieki temu osoby, ktdre dotychczas miaty problem z akceptacja
siebie w tradycyjnych rolach ptciowych zyskujg szanse na upodmiotowie-
nie i zycie zgodne z wizerunkiem, ktdry same ksztattuja.
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21 Ambiwalencja seksualna (ang. sexual fluidity) to postawa, w ktérej osoba nie
identyfikuje sie stale z okreslona orientacja seksualna lub tozsamoscia piciowa,
a podejmowane przez nia role piciowe lub seksualne sa zmienne w przebiegu
doswiadczenia zyciowego.




Zagadnieniami dotyczacymi roznic kulturowych w postrzeganiu
plciowosci oraz jego historycznym rozwojem zajmuja sie studia gender,
jako czes¢ studiow humanistycznych i spotecznych. Gender to pochodzace
z jezyka angielskiego okreslenie kulturowego wymiaru plciowosci
cztowieka; mozna je przettumaczyc¢ jako ,rodzaj’; okresla to, co two-
rzy indywidualna tozsamo$¢ plciowa czlowieka, a zatem spoteczny,
osobowosciowy obraz wlasnej ptciowosci. Obraz ten nie wynika przy
tym wylacznie z osobistych do$wiadczen, lecz jest nieustannie kon-
frontowany z zewnetrzng, spoteczna ocena i stad zyskat miano ,,pici
kulturowej”.

Niewatpliwie, studia nad wymiarem plciowosci cztowieka nie
powstaly spontanicznie, lecz byly reakcja s$wiata naukowego na prze-
miany o charakterze politycznym, zwiazanym z przyzwoleniem osrod-
kow wladzy na zmiane obyczajow i wzorcéw kulturowych odnoszacych
sie do ptci. Wbrew temu, co niektorzy uczestnicy zycia publicznego sa-
dza nie jest to nauka ideologiczna, lecz kierunek badawczy o charak-
terze deskryptywnym, opisujacy przemiany spofecznego postrzegania
plci w réznych skupiskach ludnosci. Uwzglednia on wymiar kulturowy
i bada réwniez tradycyjne wzorce plciowosci. Elementy ideologiczne
mozna natomiast spotka¢ w spofecznych dziataniach grup kobiecych
i innych, podlegajacych emancypacji, ktore uzywaja dorobku studiow
gender do uzasadniania wtasnych postulatow w dziedzinie rowno-
uprawnienia. Jest to naturalny element rozwoju spoteczenstw i nie
powinien wywolywac niepokoju.

5.2.3.

Mowa nienawisci skupiona
na pici - uwarunkowania

i skutki

Osoby kwestionujace uniwersalizm tradycyjnego pojmowania plci
oraz ,nienormatywne” piciowo (niewpisujace si¢ w dychotomiczny po-
dziaf plci na zenska i meska) narazone sa wspolczesnie na dyskrymi-
nacje i mowe nienawisci ze strony przedstawicieli spoleczenstwa, ale
takze politykdw. Znaczna czes$¢ argumentow wysuwanych przeciwko
osobom o nienormatywnej tozsamosci piciowej odwotuje sie niestety do
argumentacji opartej na tradycjach religijnych, w ktorych podkresla sie
naturalne réznice pomiedzy dwiema piciami - meska i zenska. Ponadto,
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wskazuje sie czesto na pewna naturalna funkcjonalno$¢ spoteczna tego
podziatu. Dodaje si¢ réwniez, iz pte¢ biologiczna (fenotypiczna) czy
genetyczna pozostaje niezmienna i znajduje uzewnetrznienie w fi-
zycznym wygladzie cztowieka. Korekta plci nie prowadzi zatem do jej
zmiany, ale wywotuje nieodwracalny skutek ,ubezptodnienia” i oka-
leczenia cztowieka. Sam transseksualizm jest wedle tych pogladow
efektem wewnetrznego konfliktu cztowieka o podfozu psychicznym,
spotecznym lub kulturowym.

Takie stanowisko jest nie do pogodzenia z ustaleniami medy-
cyny, w ktorej uznanym i rutynowo stosowanym sposobem rozwia-
zania konfliktu jest korekta fenotypicznych cech ptciowych, poprzez
dostosowanie ich do odczuwanej psychicznie tozsamosci. Tryb po-
stepowania wynika z ustalen nauki i doswiadczen klinicznych, ktére
dowiodty, ze sfera intelektualna cztowieka ma decydujacy wplyw na
jego spoteczne funkcjonowanie, a uksztattowana w ramach procesow
psychicznych tozsamo$¢ nie moze ulec trwalej zmianie poprzez za-
biegi oddziatywujace na psychike. W tym sensie ustalenia medycyny
o niezmiennosci plci biologicznej sa zbiezne z pogladami przedstawi-
cieli religii, tyle ze inaczej rozumie si¢ biologiczna nature plciowosci
czfowieka. Zmiana fenotypicznych cech ptciowych zapewnia osobom
transseksualnym stosunkowo najwyzszy komfort funkcjonowania
spotecznego. Przejscie leczenia i operacji jest przy tym dobrowolne
i nie kazda osoba transseksualna podejmuje tego rodzaju decyzje. Pra-
gnieniem osob transseksualnych jest ich upodmiotowienie, a zatem
zrozumienie ich sytuacji i akceptacja dla ich decyzji spofecznego funk-
cjonowania w ramach nowej pici.

Mowa nienawisci dotykajaca te grupe polega najczesciej na kwe-
stionowaniu racjonalnych podstaw ich decyzji o korekcie lub uzgodnie-
niu plci czy uporczywym zwracaniu si¢ do nich jako reprezentantow
plci innej niz odczuwana, nawet po jej prawnym uzgodnieniu.

Najbardziej jaskrawym przyktadem zastosowania mowy nienawisci wobec
0s0b transseksualnych w Polsce byt sposdb traktowania Anny Grodzkiej
przez niektdrych parlamentarzystéw Sejmu VIl kadencji i Senatu VIl ka-
dencji, ktérzy niejednokrotnie uzywali wzgledem postanki form mesko-
osobowych, zwracali sie do niej per Krzysztof Begowski (dawne imie
i nazwisko), okreslali ja zniewazajacymi epitetami, takimi jak ,dziwadto’,
,eksperyment socjologiczny”, czy w wulgarny sposob komentowali wy-
konana przez nig korekte ptci, ewidentnie naruszajgc chronione prawnie
dobra osobiste postanki. Tego rodzaju jezyk uraga standardom demokra-
tycznym i nie podlega ochronie, wynikajacej z poszanowania wolnosci
stowa, nawet gdy dotyczy polityka - osoby publiczne;.

70




W sferze politycznego dyskursu upodmiotowienie osdb, ktére nie
identyfikuja sie z wtasna picia biologiczna uwaza sie za czesc¢ ,ide-
ologii gender”, ktéra miatby prowadzi¢ do zniszczenia tradycyjnych
wartosci rodzinnych, a nawet do obejscia prawa, zgodnie z ktéorym
nie jest obecnie mozliwe zawieranie matzenstw jednopfciowych. Ten
ostatni zarzut jest szczegoélnie krzywdzacy, gdyz trudno sobie wy-
obrazi¢, aby cel jakim jest zawarcie malzenstwa z osoba tej samej plci
mial by¢ realizowany przy tak wysokich i nieodwracalnych kosztach.
Tego rodzaju argument byt jednak uzywany w dyskusji nad projektem
ustawy o uzgodnieniu plci w polskim parlamencie VII kadencji.

Mowa nienawisci wobec osob transseksualnych operuje czesto
znacznie gorszym i pozbawionym racjonalnosci jezykiem, opartym na
umiejscawianiu zjawiska w kategoriach choroby, zboczen lub perwer-
sji. Ta sama retoryka stosowana jest rowniez wzgledem osob, ktore
w swoim zachowaniu funkcjonuja poza tradycyjnie przypisywanymi
okreslonej plci atrybutami, zachowaniami czy rolami. U tych oséb jed-
nak stosowana mowa nienawiséci powoduje dalej idace konsekwencje
w zwiazku z faktem, iz wyjscie poza stereotypowe role spoteczne przy-
pisane ich plci staje sig¢ ich osobistym wyborem, a nie konsekwencja
naturalnych czynnikéw. Jedynym argumentem obrony staje si¢ odwo-
tanie do ludzkiej godnosci, podmiotowosci i prawa do indywidualnej
ekspresji, ktore sa przynalezne kazdej osobie. Niestety nie kazdy akcep-
tuje tego rodzaju wizje stosunkéw miedzyludzkich, czesto wskazujac,
iz niektore ograniczenia indywidualnych praw powinny nastepowac
przez wzglad na dobro wspdélnoty. Niekiedy tego rodzaju pogladom to-
warzyszy lek, ze przyzwolenie i akceptacja dla odmiennych od tradycji
zachowan spowoduje ,zarazanie” nimi innych ludzi.

Politycy winni mie¢ $wiadomo$s¢, ze leki tego rodzaju nie posia-
daja racjonalnych podstaw. Nie ma réwniez dowodéw naukowych, ktore
potwierdzatyby teze, iz ludzie zmieniaja swoje dyspozycje ptciowe pod
wplywem spolecznym. Natomiast funkcjonowanie w rolach niecharak-
terystycznych dla wtasnej plci jest elementem przemian kulturowych,
ktore nie maja zasadniczych, negatywnych konsekwencji dla rozwoju
spofeczenstw.

W literaturze %2 opisywany jest przypadek, w ktérym w wyniku btedu lekar-
skiego podczas procedury obrzezania u jednego z blizniat jednojajowych
spalony zostat penis, a rodzice namdwieni przez lekarzy i psychologdw,

22 M. Seligman, E. Walker, D. Rosenhan, Psychopatologia, Poznan 2003, s. 580.

71



wychowywali chtopca jak dziewczynke juz od siodmego miesigca zycia,
w petnej zgodzie z obowigzujacymi w latach szescédziesiagtych i siedem-
dziesigtych ubiegtego wieku rolami ptciowymi. Chtopcu nadano Zenskie
imie, ubierano w sukienki, dawano dziewczece zabawki, a w wieku okoto
dwdch lat przeprowadzono chirurgiczng korekte ptci. Mimo poczatkowego
przyjecia w okresie dziecinstwa zeriskiej tozsamosci, aspiracji, ambicji
imarzen, juz w okresie wczesnego dojrzewania osoba zaczeta przejawiac
zachowania typowo meskie, a takze buntowac sie przeciwko swojej zen-
skiej tozsamosci. Odrzucata nakaz przyjmowania Zeriskich hormondw. Gdy
w wieku pietnastu lat powiedziano jej prawde o ptci biologicznej zdecydo-
wata sie do niej powrdcic. Przeszta ponownie operacje uzgadniania ptci
i przyjeta meskie imie. W pdzniejszym okresie, jako mezczyzna, osoba ta
stworzyta réwniez szczesliwy zwigzek matzeriski z kobieta. Przypadek ten
dowodzi, iz poczucie tozsamosci ptciowej jest w niskim stopniu zalezne
od wptywdw spotecznych i kulturowych, a zatem uczenie o réznych sta-
nach tej tozsamosci nie moze prowadzi¢ do zaburzenia indywidualnych
preferencji w tym zakresie.
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Politycy nie powinni stawiac¢ barier i zwalcza¢ indywidual-
nych zachowan jednostek, ktore kwestionuja dominujace w kulturze
wzorce plci, majac na uwadze sytuacje, w ktéorych roznice plciowe
nie odgrywaja zasadniczej roli w korzystaniu z uslug, nawiazywaniu
relacji zawodowych i spotecznych. Krancowym postulatem oséb trans-
i interpfciowych nie jest narzucanie innym okreslonego spojrzenia
na ple¢, ale akceptacja ich indywidualnego wyboru w zakresie okresla-
nia wlasnej ptciowosci lub tez innych podobnych im os6b. W zwiazku
z tym politycy powinni dazy¢ do przeprowadzenia racjonalnej debaty
nad rozwiazaniami prawnymi dotyczacymi osob transpiciowych lub
o niezidentyfikowanej wyraznie pici w ramach wszystkich stosunkow
spotecznych, w ktorych pte¢ wciaz ma znaczenie prawne - np. w za-
kresie prawa rodzinnego (zasady zawierania matzenstw). Debata nie
powinna jednak opierac¢ si¢ na emocjach czy tez zwalczaniu okreslo-
nego typu spojrzenia na zycie spoteczne, a na podstawie wymiany
racjonalnych argumentow. Polityk sprzeciwiajacy si¢ malzenstwom
jednoptciowym ma zatem prawo wyrazi¢ swoj negatywny poglad na
tego rodzaju propozycje, odwotujac sie¢ na przyktad do argumenta-
cji $wiatopogladowej, natomiast nie powinien jednoczesnie twierdzic,
iz dopuszczenie takich rozwiazan ,niszczy tradycyjna rodzing” i za-
graza ,tradycyjnym matzenstwom”. Tego rodzaju sady nie maja bowiem
oparcia w zadnych badaniach empirycznych.

Wiele panstw reaguje pozytywnie na postulaty i potrzeby oséb,
ktére nie chca identyfikowac sie jednoznacznie z okreslona picia, po-
niewaz rozwo6j demokratycznych spoteczenstw w coraz wiekszym




zakresie eliminuje roznice piciowe, jako podstawe w korzystaniu
z okreslonych uprawnien. Uczynienie plci kategoria prawnie neutralna
pozwala w mozliwie najpelniejszy sposob ufatwi¢ funkcjonowanie osob,
ktore nie widza siebie w dychotomicznym podziale pfciowym. Prawo
jako system regulacji stosunkow spotecznych zwykle ma tendencje do
narzucania okreslonych regut funkcjonowania w ramach tych sto-
sunkow. Tymczasem, nawet osoby transseksualne roznia si¢ znacznie
miedzy soba w zakresie spotecznego funkcjonowania, potrzeb uzgad-
niania plci lub zasiegu pozadanych zmian, ktére moga dotyczy¢ wy-
facznie zmiany prawnej, bez koniecznosci przeprowadzania operacji
chirurgicznej, poddania si¢ wytacznie kuracji hormonalnej lub chirur-
gicznej korekgji tylko czesci cech odrzucanej pici. Wszystkie te wybory,
zgodnie ze standardami okreslonymi w Karcie Praw Podstawowych
UE powinny by¢ uszanowane.

W wielu spoteczeristwach azjatyckich funkcjonuje prawne uwzglednienie
istnienia trzeciej pfci. Hijra to okreslenie dla 0sob, ktdre nie sg ani mezczy-
znami, ani kobietami w kulturach subkontynentu indyjskiego. Najczesciej
sg to transseksualni mezczyZni funkcjonujgcy na co dzieri w rolach kobie-
cych. Rozpoznawalny prawnie status trzeciej ptci majg réwniez Fa’afafini
w spotecznosci Wysp Samoa, a nawet Dziewice Kanunu w Albanii, ktére
bedac faktycznie kobietami, dzieki ztozeniu tradycyjnej przysiegi zyskuja
wszystkie uprawnienia i obowiazki, przynalezne mezczyznom. Rozpozna-
wanie ,trzeciej ptci” w prawie i tradycjach jest znane kilkudziesieciu réz-
nym kulturom na wszystkich kontynentach.

Nowoczesne rozwigzania prawne, zwigzane z przetamaniem dychotomii
ptciowej, ktdre nie zostaty oparte na tradycjach kulturowych, funkcjonuja
np. w Australii, gdzie w oficjalnych dokumentach mozna dokonac ozna-
czenia ,X” (pteé niezdeterminowana). W listopadzie 2013 roku podobne
rozwigzanie, wprowadzono w Niemczech, cho¢ jest ono obecnie przed-
miotem sporu konstytucyjnego. Oznaczenie dla ptci niezdeterminowanej
wprowadzono takze w Japonii i w Nowej Zelandii. W Nepalu dopuszczono
oznaczenie ptci jako ,inna”, bez jej oficjalnego nazywania.

Politycznemu sprzeciwowi wzgledem tego rodzaju rozwiazan nie
powinna towarzyszy¢ jednak kampania, godzaca w podmiotowo$¢ osob,
ktorym trudno odnalez¢ sie w dychotomicznym podziale ptciowym.
Prowadzi to bowiem do ich spotecznego wykluczenia lub kategoryzo-
wania ich jako zagrozenia cywilizacyjnego dla spoteczenstwa. Pozo-
stawienie zatem prawnego wyodrebnienia pici w ramach okreslonych
instytucji spotecznych czy relacji miedzyludzkich powinno jednocze-
$nie uwzglednia¢ spofeczny fakt, iz pewien odsetek ludzi podlegajacych
wladzy panstwowej na danym terytorium posiada nienormatywna
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identyfikacje plciowa. Osobom takim winno si¢ stworzy¢ mozliwos¢
godnego funkcjonowania w ramach systemu prawnego, a takze bez-
pieczenstwo osobiste.

Aby postulat bezpieczenstwa mial wymiar realny kwestie
zwiazane z szeroko pojeta problematyka gender powinny stac¢ sie
elementem ksztafcenia powszechnego. Niewiedza i brak zrozumie-
nia przyczyn, dla ktérych niektérzy ludzie nie chca lub nie potrafia
funkcjonowa¢ w dychotomicznym uktadzie rol ptciowych czesto jest
przyczyna agresji wzgledem nich, co w konsekwencji prowadzi takze
do przestepstw z nienawisci. Problemem jest rowniez brak akceptacji
siebie, prowadzacy niekiedy do autoagresji i samobojstw. Uwzglednie-
nie takich kwestii w podstawach programowych edukacji nie stanowi
promowania alternatywnych form piciowosci, lecz jest dostarczeniem
informacji o tym, ze niektorzy ludzie inaczej pojmuja zagadnienia plci
i maja do tego prawo. Jest to minimalne wymaganie w ramach demo-
kratycznego panstwa prawnego.

Opisany wyzej sprzeciw odwoluje sie do skutkow jakie wywo-
fa¢ moga zmiany w pojmowaniu ptciowosci dla definiowania pojecia
rodziny. Transseksualna kobieta moze bowiem urodzi¢ dziecko bedac
formalnie mezczyzna czy tez po uzgodnieniu plci staje sie¢ drugim
rodzicem tej samej pici dla wcze$niej wychowywanego dziecka.

W 2015 roku tygodnik ,Polityka” opisat sprawe transseksualisty K/M,
ktory przeszedt w Polsce pozytywnie prawng procedure uzgodnienia
ptci i stat sie oficjalnie mezczyzna. W czasie terapii hormonalnej, maja-
cej przygotowac go do chirurgicznej korekty ptci zostat zgwatcony przez
swojego znajomego i w wyniku tego przestepstwa zaszedt w cigze. Fakt
ten, ze wzgledu na brak wtasciwych uregulowan prawnych powoduje, ze
mimo faktu urodzenia dziecka, prawnie nie moze by¢ on ani matka, ani
ojcem swojego biologicznego potomka. Z punktu widzenia prawa bedzie
dla dziecka osobag obcag, co jest trudne do pogodzenia z podstawowymi
wartosciami, na ktdrych opiera sie prawo rodzinne. Liczba tego rodzaju
przypadkow bedzie sie zwiekszata, a prawo winno pozwala¢ na ich roz-
wigzanie, tak aby wieZ biologiczna migdzy rodzicem a dzieckiem zostata
zachowana.
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Rozwiazanie tego rodzaju dylematow jest zawsze kwestia wyboru
politycznego, bedacego emanacja dominujacego $wiatopogladu osob,
ktore sprawuja wtadze w danym kraju. Nalezy jednak podkreslic,
ze znalezienie konstruktywnych rozwiazan prawnych dla takich
kwestii jest we wspoétczesnych spoteczenstwach niezbedne. Tym bar-
dziej, iz tozsamos¢ piciowa jest elementem przyrodzonej czlowiekowi




godnosci i tylko indywidualna, $wiadoma swego istnienia istota ma
prawo decydowac o tym jakiej jest pici, a takze jak chce swoja picio-
wos¢ realizowa¢ w zyciu spofecznym.

Brak rozwiazan prawnych pozwalajacych na zredefiniowanie
tradycyjnych relacji rodzinnych dla tych indywidualnych przypadkow
bedzie skutkowato zawsze pozostawieniem o0sob, ktorych problem
dotyka w sferze prawnego i spolecznego wykluczenia. W zawiazku
z tym, istnieje konieczno$¢ nazwania i zdefiniowania nowych fak-
tow spotecznych dotyczacych plci. Przyzwolenie na nowe rozwiazania
prawne, na przyklad poprzez korekte aktow urodzenia dzieci i zgode
na wpisywanie rodzicow tej samej plci, poza uznaniem dla faktycznej
réznorodnosci spotecznej w zakresie ksztattowania si¢ stosunkéw ro-
dzinnych, nie powinno wywota¢ negatywnych skutkéw spotecznych.
Po stronie panstwa zaistnieje jedynie obowiazek wtaczenia do sfery
edukacji informacji o tym, ze we wspolczesnym $wiecie stosunki ro-
dzinne moga mie¢ bardzo rézne wymiary, uwzgledniajac rowniez fakt,
iz istnieja ludzie posiadajacy dwoje rodzicow tej samej pici.

Brak uznania faktu przez rzad Ewy Kopacz, iz zgodnie z prawem brytyjskim
dzieci moga mie¢ dwoje rodzicow tej samej ptci, w sytuacji, w ktdrej jeden
z rodzicow lub oboje sg obywatelami Polski, a dzieci urodzity sie na tere-
nie Wielkiej Brytanii prowadzi obecnie do naruszenia polskiej konstytucji
i ustawy o obywatelstwie polskim, ktére przesadzajg zasady nabywania
polskiego obywatelstwa (prawo krwi). Dzieciom takim odmawia sie wy-
dania polskich dokumentdw wytacznie z tej przyczyny, ze akty urodzenia
zawierajg wskazanie rodzicow tej samej ptci, czego nie przewiduje pol-
skie prawo. Brak rozwigzar prawnych nizszego rzedu, ktdre regulowatyby
faktyczne zdarzenia, majace donioste znaczenie prawne, ale nie akcepto-
wane z przyczyn ideologicznych w Polsce, prowadzi do naruszenia norm
konstytucyjnych i nieusprawiedliwionej dyskryminacji dzieci, ktére nie
majg wptywu na swoj status spoteczny i prawny.

Z dyskryminacja oparta na réznicach ptciowych, ktéra niekiedy
moze przybra¢ posta¢ mowy nienawisci, bardzo czesto spotykaja sie
polityczki. Opiera si¢ ona na eksploatacji lub celowym uzywaniu ste-
reotypow zwiazanych z rolami spotecznymi czy cechami kobiet. Jeden
z politykow lewicy uznal przyktadowo, ze brak atrakcyjnych kobiet
w partiach politycznych stanowi wspolcze$nie anachronizm, dajac tym
samym klasyczny przyktad seksizmu - odwotlania si¢ do wzorcow me-
skiej dominacji, w ktorych wartosc¢ kobiety oceniana jest przez pryzmat
obowiazujacych w danym czasie wzorcow piekna. Kobiety w polityce
sa czesto atakowane réwniez za realizowanie ambicji politycznych
kosztem ,zaniedbywania” zycia rodzinnego, podczas gdy uwagi tego
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rodzaju nie sa kierowane w stosunku do mezczyzn. Niestosowne ko-
mentarze odnoszace sie do sfery piciowej, wygladu czy atrakcyjnosci
seksualnej sa nader czesto kierowane w stosunku do polityczek, a pra-
wie nigdy wobec politykow. Wyjatek stanowi orientacja seksualna poli-
tykow, jak dowodzi przypadek posta Roberta Biedronia, ktéry rowniez
padl niejednokrotnie ofiara seksistowskich komentarzy wygtaszanych
z trybuny sejmowe;j.

Demonstrowanie swojej meskosci (tzw. ,maczyzm”) stanowi cze-
sto spotykana postawe w polityce. Utrwala ona wzorce negacji wobec
kobiet dziatajacych w sferze zycia publicznego, obniza ich autorytet
i podwaza kompetencje do sprawowania wiadzy. Tego rodzaju me-
chanizm mozna bylo zaobserwowac¢ takze podczas debaty miedzy li-
derkami dwoéch najwiekszych partii politycznych: premier Ewa Kopacz
oraz Beata Szydlo - obecna premier polskiego rzadu. Pojawiajace sie
podczas starcia komentarze na Twiterze, kierowane w zdecydowanej
wiekszosci przez politykéw odmawialy paniom przymiotu dam stanu,
w swoim tonie nawiazywaly do rzekomego uzaleznienia polityczek
od mezczyzn - Jarostawa Kaczynskiego i Donalda Tuska, zarzucaty
im histerig, a takze inne ,negatywne stany kobiece”. Komentujacy wy-
razali rozczarowanie, ze debata byta toczona przez liderki a nie li-
derow. Dowodzi to, ze zycie polityczne w Polsce wciaz charakteryzuje
sie¢ negacja wobec polityczek, mimo iz coraz czesciej petnia one wazne
funkcje publiczne.

W Zzyciu politycznym, ktéore powinno opiera¢ si¢ na rowno-
uprawnieniu kobiet i mezczyzn, jezyk seksizmu, meskiej dominacji czy
paternalizmu musi by¢ bezwzglednie eliminowany. Warto podkreslic,
ze agresja polityczna czesto dotyka polityczek-feministek, ktére gtosno
upominaja si¢ o upodmiotowienie kobiet, takze w sferze jezyka pu-
blicznego, a zdecydowanie rzadziej tych kobiet, ktore akceptuja normy
patriarchalne. Polityczki o postawach feministycznych czesto staja sie
podmiotem atakow, ocierajacych sie o jezyk nienawisci.

Co nalezy zapamietac?

L] Kobiety i mezczyzni maja prawo do rownego traktowania we
wszystkich sferach zycia; kazdy ma prawo do indywidualnego
wyboru rol spotecznych, w ktérych funkcjonuje, a normy kul-
turowe nie powinny narzuca¢ nikomu ograniczen w zakresie
spotecznego funkcjonowania, niezaleznie od pftci lub braku jej
identyfikacji.

] Prawo do realizacji indywidualnych potrzeb i polepszania jakosci
zycia powinno charakteryzowac sie¢ jak najszerszym zakresem



neutralnosci piciowej w okreslaniu uprawnien i obowiazkow
obywateli i mieszkancow.

Gender nie jest ideologia, ktéra ma na celu pozbawienie czio-
wieka tozsamosci ptciowej lub negacji przynaleznosci kogokol-
wiek do jego plci biologicznej, lecz jest uznanym kierunkiem
badawczym (studia nad pifcia kulturowq, ang. gender study),
ktory opisuje w jaki sposob plec¢ jest postrzegana i definiowana
w spofteczenstwie, kulturze i do$wiadczeniu historycznym oraz
jakie plyna z tego wnioski.

Plec jest elementem tozsamosci, wynikajacej z przyrodzonej czto-
wiekowi godnosci; tylko indywidualna osoba ma prawo decydo-
wac o tym, jaka pte¢ posiada, a prawo powinno odpowiadac¢ na
tego rodzaju potrzeby, o ile w czasie, w ktéorym osoba nie mogta
$wiadomie i samodzielnie podja¢ decyzji, przypisano ja prawnie
i administracyjnie do plci niezgodnej z jej tozsamoscia.

Funkcjonowanie czlowieka w rolach niecharakterystycznych
dla wlasnej pici biologicznej nie ma negatywnych konsekwencji
spotecznych.

Brak jest dowoddow, ze tozsamos$¢ plciowa moze ksztaltowac sie
pod wplywem spotecznym; badania naukowe dowodza, ze jest
inaczej. Przyzwolenie na postrzeganie ptci w kontekscie kultu-
rowym (gender) nie prowadzi do rozchwiania tozsamosci plcio-
wej, natomiast pomaga w upodmiotowieniu tych ludzi, ktorych
tozsamos$¢ ma nienormatywny charakter.

Postulatem oséb kwestionujacych tradycyjne podziaty piciowe
jest akceptacja ich indywidualnego wyboru.

Brak potrzeby lub mozliwosci funkcjonowania przez niektore
osoby w dychotomicznym podziatem piciowym stanowi fakt
spoteczny. Dotyczy on znacznej liczby osob (w liczbach bez-
wzglednych), bedacych pelnoprawnymi cztonkami spoteczenstwa.
Osoby te nie powinny by¢ narazone na dyskryminacje i przemoc,
co implikuje konieczno$¢ co najmniej uwzglednienia wiedzy
o tozsamosci plciowej i jej réznych aspektach w programach
edukacji powszechne;.
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5.3.

Mowa nienawisci

w stosunku do mniejszosci
rasowych, narodowych

i etnicznych

5.3.1.
Uwagi ogdlne

Rasizm najczesciej rozumiany jest jako zespot idei lub pogladow,
zgodnie z ktorymi ludzie postrzegani sa i oceniani pod wzgledem
przynaleznosci rasowej. Kazda z ras charakteryzuje si¢ zestawem
roznych cech, waloréw i deficytéw. Teorie rasistowskie sa wytworem
biatego cztowieka i zwykle zaktadaja wyzszo$¢ rasowa (supremacje)
biatych nad innymi ludzmi. Nie oznacza to jednak, ze wérod przedsta-
wicieli lub czfonkéw innych ras nie mozna spotka¢ osob hotdujacych
dyskryminacji przedstawicieli innych ras. Rasizm wyklucza zjawisko
mieszania sie ras i dazy do ich separacji. Jest wtérnym produktem
idei stosowanych przez spoteczenstwa o pochodzeniu europejskim.
Przez wiele lat kojarzony byl przede wszystkim z dyskryminacja oséb
czarnych pochodzenia afrykanskiego lub karaibskiego, wzglednie po-
tomkéw czarnych niewolnikow, ktorzy czesto byli przymusowo osie-
dlani w Europie, Ameryce Poéinocnej i Poludniowej. Dzigki procesom
emancypacji czarnych, szczegolnie w Europie zachowania rasistow-
skie wzgledem nich spotykaja sie z silna, negatywna reakcja spoteczna
i nie sa akceptowane w zyciu publicznym. Badania pokazuja jednak,
ze sama postawa spofeczna nie ulega w Polsce ostabieniu, ale prze-
ksztatceniu, ukierunkowujac obecnie nienawis¢ na osoby pochodzenia
azjatyckiego; gléwnie Indusoéw, Pakistanczykow, Bengalczykow, Afgan-
czykow czy Iranczykow. Odrebna kategoria rasizmu jest antysemityzm
i nienawis¢ wzgledem ludnosci arabskiej. Zaréwno Arabowie, podob-
nie jak Zydzi klasyfikowani sa jako przedstawiciele rasy biatej, z tym
ze w Swietle dyskryminujacych ich dyskurséw podlegaja symbolicz-
nemu wykluczeniu ze wspolnoty rasowej biatych. Antysemityzm jest
przy tym najbardziej rozpowszechniona i historycznie najstarsza
forma dyskryminacji rasowej w Polsce.



Obok przejawow nienawisci i agresji skierowanej wzgledem
przedstawicieli poszczegolnych ras spotykamy réwniez postawy wyra-
stajace z tego samego trzonu, a charakteryzujace sie niechecia wzgle-
dem okreslonych narodowosci lub grup etnicznych, najczesciej tych,
ktére stanowia mniejszosci w danym kraju. Od rasizmu rézni je fakt,
iz agresja i nieche¢ ukierunkowana jest na ich reprezentantéw i opiera
sie na stereotypach oraz uprzedzeniach dotyczacych tych grup, ktore
najczesciej maja swoje zrodto w roznicach kulturowych i zaszlosciach
historycznych, a mniej na przekonaniu, ze kolor skory $wiadczy o niz-
szosci danej osoby. Rasizm ma zatem charakter ogélny, a wspolna
cecha tego rodzaju ideologii jest stawianie wlasnej tozsamosci rasowej
i narodowej jako punktu odniesienia do oceny innych.

Rasizm wiaze si¢ takze z nacjonalizmem i etnocentryzmem. To
wlasnie myslenie nacjonalistyczne powoduje odrzucenie koncepcji wie-
lonarodowego, zréznicowanego etnicznie i rasowo spofteczenstwa jako
mozliwej perspektywy rozwoju cywilizacyjnego. Takie mys$lenie traktuje
tozsamo$¢ narodowa w sposob homogeniczny, pomijajac wplyw mniej-
szosci narodowych czy etnicznych na dziedzictwo spoteczne i kulturowe
kraju. Wydaje sig, ze proces ten jest w Polsce bardzo silnie zarysowany,
jednoczes$nie obecnos¢ grup mniejszosciowych w refleksji historycznej
i narracji patriotycznej w duzej mierze zostaje pomijana. Zjawisko
to stanowi czesto zrodto silnej dyskryminacji spotecznej i polityczne;.
Wsrod mniejszosci funkcjonujacych w Polsce nieré6wne traktowanie
i wykluczenie jest najsilniej odczuwane wérod Romow i Ukraincow.

Waznym problemem wyrastajacym z tych samych zrodet jest
rowniez nieche¢ wzgledem obcych, najczesciej cudzoziemcow, przeja-
wiajaca sie w postawach ksenofobicznych. Zjawisko to w ostatnim cza-

sie silnie narasta w Polsce, jednoczes$nie przy daleko idacej biernosci
panstwa i jego instytucji.

5.3.2.

Charakter dyskryminacji
rasowej, etnicznej

i narodowosciowej

Nieche¢ wzgledem innych, w szczegolnosci rasizm ulega wspot-
cze$nie silnym przeksztalceniom. Reprezentowany publicznie ope-
ruje retoryka wykluczenia i separacji, jako podstawowego narzedzia
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roznicowania ludzi wedle kategorii rasowych, narodowosciowych lub
etnicznych. Podstawowym narzedziem wykluczenia staje si¢ swiatopo-
glad, wartosci kulturowe, poziom rozwoju cywilizacyjnego, akceptacja
dla wyznawanych w danym miejscu norm i obyczajow.

W Kolonii w czasie nocy sylwestrowej 2015 roku wiele kobiet zgtosito na-
pastowanie seksualne ze strony mezczyzn o ciemniejszym odcieniu skory.
Na popularnosci zyskat wéwczas rasistowski mem internetowy, rozpo-
wszechniany takze przez politykdw za posrednictwem mediéw spofeczno-
Sciowych. Zawiera on zestawienie powotujgce sie na dane Departamentu
Sprawiedliwosci Standw Zjednoczonych, zgodnie z ktérym zdecydowana
wiekszos¢ gwattow miedzyrasowych popetnianych jest przez czarnych
mezczyzn na biatych kobietach. Podaje sie, ze w latach 2003-2006 okoto
102 tys. biatych kobiet zostata zgwatcona lub napastowana seksualnie
przez czarnych, podczas gdy w tym samym okresie zadna czarna kobieta
nie byta napastowana lub zgwatcona przez biatego.

Tego rodzaju wypowiedZ moze sie wydawac statystycznie po-
prawna i oparta na materiale Zrédtowym, co z pewnoscig robi wrazenie
i wydaje sie by¢ przekonujgce. W rzeczywistosci stanowi jednak gene-
ralizacje. Przytoczenie danych statystycznych bez ich dogtebnej analizy,
w kontekscie spoteczno-kulturowym wielokrotnie prowadzi do wysuwania
nieuprawnionych wnioskdw na temat zachowari danych grup spotecznych.
W tym konkretnym przypadku nie bierze sie pod uwage znanej w krymino-
logii prawidtowosci dziatania systemu wymiaru sprawiedliwosci w Stanach
Zjednoczonych, ktory defaworyzuje czarnych, tj. m.in. rzadziej oferuje im
mozliwo$¢ negocjacji i ugody pozasgdowej z prokuratorem (dane o ta-
kich ugodach nie sg ujete w statystykach), mimo iz zdecydowana wiek-
szoS¢ przestepstw popetnianych przez biatych koniczy sie takg ugoda.
Nie bierze réwniez pod uwage przyczyn natury spotecznej i kulturowej
np. mniejszego zainteresowania biatych mezczyzn czarnymi kobietami,
co ma miejsce w odwrotnej konfiguracji. W efekcie mem internetowy kreuje
nieprawdziwy, a przy tym negatywny obraz spotecznosci czarnych w USA.
Jest tez podrecznikowym przyktadem wspdtczesnych form rasizmu.
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Przywolywanie negatywnych zjawisk w spotecznosciach mniej-
szosciowych, a takze problemdw, z ktérymi musza si¢ zmagac¢ stanowi
wspoélczesnie podstawowy orez oséb postugujacych sie retoryka ra-
sistowska czy ksenofobiczna. Wiaze sie to nastepnie z generalizacja,
rozciaganiem problemow niewielkiej grupy na wszystkich przedstawi-
cieli danej spolecznosci, czynienie z lokalnych incydentow zagadnien
globalnych, a nawet fabrykowanie negatywnych informacji o aspotecz-
nych zachowaniach przedstawicieli innych ras, mniejszosci etnicznych
Cczy migrantow.




Wraz rozwojem Internetu oraz zmiang struktury podmiotéw wytwarza-
jacych informacje, w mediach spotecznosciowych tempa nabrat proces
fabrykowania informac;ji o rasistowskiej i antyimigranckiej tresci. Jednym
z bardziej znamiennych przyktaddw byta relacja zamieszczona na blogu po-
drézniczym Kamila Bulonisa, uczestnika reality show ,Bar”, ktory w barwny
Ssposob opisat swojg podrdz przez wtoska granice, w czasie ktorej jego
autokar miat by¢ zaatakowany przez uchodZzcdéw, pobrudzony katem,
zniszczony, a bagaze podréznych rozkradzione. Innym znanym przyktadem
byto oskarzenie syryjskiego uchodZcy o bycie terrorysta i bojownikiem
ISIS na podstawie znalezionego w sieci internetowej zdjecia. Przypadki
takie mnozg sie w mediach spotecznosciowych w zastraszajagcym tempie,
uniemozliwiajgcym ich skuteczne i efektywne prostowanie.

Wspotczesnie szybkosc i egalitaryzm obrotu informacja po-
woduje, ze kazdy moze by¢ ich twdrca, niezaleznie od posiadanych
kompetencji, wiedzy lub do$wiadczenia. Czesto jest ona opatrzona
propagandowym komentarzem, staje si¢ czescia publicznego zasobu
informacyjnego, ogétu ,,wiedzy” o danym zjawisku spotecznym. Gdy ma
jednoznacznie negatywny charakter wplywa na wzmacnianie postaw
niechetnych lub wrogich wobec przedstawicieli innych ras, mniej-
szosci narodowych lub etnicznych, czy migrantéw. Dzieje sie tak do
momentu, gdy napotka zdecydowane i zinstytucjonalizowane dziatania
ze strony panstwa i autorytetéw nauki, ktérzy beda potrafili w sposéb
obiektywny korygowac¢ nieprawdziwe i uproszczone przekazy oparte
na uprzedzeniach i stereotypach.

Niestety, postawy rasistowskie i ksenofobiczne sa w Polsce
czeste i stanowia znaczny problem spoleczny. Dowodza tego liczne
badania socjologiczne i raporty niezaleznych organizacji, monitoru-
jacych przestrzeganie praw czlowieka. Ze wspomnianego wczesnie;j
raportu Michata Bilewicza z 2014 roku dotyczacego mowy nienawi-
$ci wynika, ze badani Polacy (doro$li i mtodziez) oczekiwali zakazu
mowy nienawisci wobec Ukraincow i Afrykanow (osob czarnych), ale
byli gotowi zaakceptowa¢ mowe nienawiéci wobec os6b niehetero-
seksualnych, Roméw, muzulmanéw oraz Zydéw. Wynik ten ujawnia
przeksztatcenia w naturze zachowan rasistowskich w Polsce, gdzie
utrzymuje sie wysoka nieche¢ wzgledem mniejszosci rodzimych oraz
wzmacnia sie nienawis¢ wobec kulturowo obcej ludnosci naptywowe;j.
Mozna rowniez przypuszczac, ze akceptacja homofobicznej, islamofo-
bicznej, antysemickiej czy antyromskiej narracji moze by¢ ksztattowana
poziomem wrogosci wobec tych grup prezentowanym w mediach.
Jak wynika z badan przeprowadzonych przez Stowarzyszenie
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INTERKULTURALNI PL i Fundacje Dialog-Pheniben z 2014 roku?,
to wlasnie teksty dotyczace tych grup charakteryzowaty sie wyzszym
niz przecietny nasyceniem wrogiego, nienawistnego jezyka. Nalezy
réwniez zaznaczy¢, iz uzyskany w badaniu wspétczynnik, wyznacza-
jacy poziom wrogosci w przypadku muzutmanow byl zdecydowanie
wyzszy od innych badanych spotecznosci, dowodzac, iz erupcja niena-
wisci wobec tej grupy w 2015 roku nie byla przypadkowa.

W sondazu Bilewicza wskazano rowniez, ze wsrod dorostych
kontakt z mowa nienawisci ma duzo wieksze znaczenie, niz dla mfo-
dziezy. Stykajacy si¢ z takimi wypowiedziami dorosli sa bardziej uprze-
dzeni, to znaczy, ze deklaruja mniejsza akceptacje Zydow, Ukraincow,
Afrykanéw, muzulmanoéw czy osob ze srodowiska LGBT w swoim oto-
czeniu. Jak wykazalo badanie, osoby doroste bardzo czesto spotykaty
sie z mowa nienawisci za posrednictwem mediéw. Stanowi to mocny
argument za teza, ze dzialalnos¢ publicystyczna (dziennikarska, re-
porterska, relacjonujaca zycie polityczne) charakteryzuje sie¢ silnym
oddziatywaniem modelujacym postawy bazujace na uprzedzeniach.

W przypadku mtodziezy rasizm, ksenofobia czy antysemityzm
stanowia postawy i dyspozycje nabywane czesto bezwiednie w toku
socjalizacji, w efekcie wplywu spolecznego. Amerykanski psycholog
Philip Zimbardo w jednej ze swoich ksiazek przytacza mechanizm,
ktory jest odpowiedzialny za tego typu uprzedzenia®. Chodzi o po-
faczenie oddzialywania uczenia sie instrumentalnego i obserwacyj-
nego. Pejoratywne skojarzenia dotyczace rasy czy etnicznosci moga
by¢ skutkiem obserwacji wytacznie waznych dla mlodziezy wzorcow
osobowych, a nastepnie ich wzmacniania przez inne autorytety. W ten
sposob utrwalone uprzedzenia przenoszone sa na zachowania czesto
bezwiednie, jeszcze przed wyksztalceniem sie trwalej postawy opar-
tej na tych uprzedzeniach. Czy dojdzie do utrwalenia tego procesu
zalezne jest od wielu bodzcow réznicujacych. Im wiecej pozytywnych

23 Mowa nienawisci w przestrzeni publicznej. Raport z badan prasy w 2014 roku

to badanie ilosciowe, jakosciowe oraz metaanaliza danych dotyczacych mowy nienawisci
stosowanej przez dziennikarzy i politykow, a obecnej w prasie tradycyjnej (drukowanej)
w 20M4 roku, przygotowana przez zespél badawczy dziatajacy w ramach projektu ,Hate
Speech Alert - przeciwko mowie nienawisci w przestrzeni publicznej”, prowadzonego
przez Stowarzyszenie INTERKULTURALNI PL i Fundacje Dialog-Pheniben,
wspotfinansowanego z Funduszy EOG w ramach programu ,,Obywatele dla Demokracji”.
Analizie poddano 26501 artykuléw prasowych dotyczacych dziewieciu grup spofecznych
w siedmiu gazetach codziennych i trzynastu tygodnikach opinii, ktére ukazaly si¢ mie-
dzy I stycznia a 31 grudnia 2014 roku.

24 P. Zimbardo, M. Leippe, Psychologia zmiany postaw i wptywu spotecznego, Poznan
2004, s. 76-77.



bodzcow zwiazanych ze stosunkami rasowymi, etnicznymi lub
narodowymi dana osoba napotka i im beda one miaty silniejsze od-
dziatywanie (hierarchiczny wplyw autorytetéw), tym szybciej postawy
uprzedzeniowe beda stabnac i vice versa. Zgodnie z ta teoriq, politycy
jako autorytety, majacy wplyw na opini¢ publiczna moga mie¢ zna-
czace, pozytywne lub negatywne oddzialywanie na poziom rasizmu
i ksenofobii w spoleczenstwie.

Obecnos¢ wielu nieodpowiedzialnych wypowiedzi w polskim
dyskursie politycznym dotyczacych réznic rasowych, etnicznych
lub skutkéw ruchow migracyjnych, nasilajacych sie¢ w szczegolnosci
w 2015 roku, utrwala odstajacy od standardéw demokratycznych po-
ziom rasizmu i ksenofobii w polskim spofteczenstwie. Jest to postawa
od wielu lat nieakceptowana w takim brzmieniu i formie w polityce
zachodnioeuropejskiej. Dowodzi tego chociazby przeprowadzony przez
niemiecki zespol badaczy sondaz opinii spofecznej w kilku krajach
cztonkowskich Unii Europejskiej, dotyczacy nietolerancji, uprzedzen
oraz dyskryminacji. Prowadzony w 2008 roku w ramach projektu
~Auseinandersetzung mit dem Rechtsextremismus” przez organizacje
Friedrich-Ebert-Stiftung, Forum Berlin®*. W raporcie z badan wska-
zano, ze wsrdd przebadanych krajow wrogos¢ wzgledem mniejszosci
utrzymuje si¢ na najwyzszym poziomie wlasnie w Polsce. Blisko 707%
polskich respondentéw sadzi, ze na przyktad Zydzi daza do uzyska-
nia korzysci w zwiazku z Holocaustem; potowa badanych twierdzi, ze
maja oni zbyt duzy wplyw na kraj (mimo, ze ich liczba szacowana jest
ponizej 1% populacji), a potowa akceptuje opinie o egoizmie narodo-
wym Zydéw. Az dwie piate polskich respondentéw zgadza sie ponadto
ze stanowiskiem, iz istnieje naturalna hierarchia miedzy bialymi
i czarnymi. Potowa ankietowanych Polakéw uznaje, ze niektére rasy
sa bardziej uzdolnione, a 69% uwaza, iz nalezy chroni¢ wtasna kulture
przed wpltywami innych. Juz w 2008 roku w Polsce zaczynata si¢ roz-
wijac¢ islamofobia. Islam ta, mimo wielowiekowej obecnosci jej przedsta-
wicieli w Polsce, uwazana jest przez wigekszos¢ respondentéw za obca
naszej kulturze. W 2015 roku bylfa to juz otwarta wrogos¢. W badaniu
zaobserwowano tez wysoki poziom ksenofobii, a jedna trzecia respon-
dentoéw nie chciata wigecej migrantéw w Polsce. Jest to do$¢ zaskaku-
jace, poniewaz Polska ma najnizszy wskaznik populacji naptywowe;j
sposérod wszystkich krajow cztonkowskich UE. Z jednego z najnowszych
badan opinii publicznej (TNS Polska) dotyczacego tego tematu wynika,
ze az 73% ankietowanych uznato, iz wzrost liczby uchodzcéw spowoduje

25 A. Zick, B. Kiipper, A. Hovermann, Intolerance, Prejudice and Discrimination.
A European Report, Berlin 20ll.
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wzrost bezrobocia; 68% bylo zdania, ze uchodzcy przyczyniaja sie
do wzrostu przestepczosci. W efekcie, 73% respondentow uwaza, ze
w pierwszej kolejnosci jestesmy zobowiazani do pomocy naszym rodakom
na wschodzie. Autorzy tego badania wskazuja na wyrazna, negatywna
tendencje zmian w opiniach Polakéw, ktorzy coraz rzadziej postrzegaja
jakiekolwiek korzysci mogace wyptywac¢ z ruchéw migracyjnych.

Politycy ponosza wspétodpowiedzialnos$¢ za negatywny stan
rzeczy. Przejawia sie to nie tylko w biernosci wobec zjawiska rasi-
zmu i ksenofobii w spoteczenstwie, braku systematycznych dziatan
na rzecz wprowadzenia rozwiazan systemowych oraz nieobecnosci
zagadnien dotyczacych tolerancji rasowej i otwartosci na wielokul-
turowos¢ w edukacji powszechnej, ale takze w przyjmowaniu postaw
przyczyniajacych si¢ do pogtebiania rasizmu, a takze przez kseno-
fobiczne wypowiedzi w mediach tradycyjnych i spotecznosciowych.
Klasycznym przyktadem bedzie chociazby wypowiedZ z mownicy sej-
mowej jednego z prawicowych politykéw ,,0 koncu cywilizacji biatego
czfowieka”, ktora miata nastapi¢ w zwiazku z wyborem Baracka Obamy
na prezydenta Stanow Zjednoczonych. Bywa jednak, ze rasistowskie
postawy prezentowane sa przez same zachowania, takie jak $miech
na sali sejmowej podczas fragmentow wystapienia posta zambijskiego
pochodzenia Munyama Killiona z 2 grudnia 2015 roku.

Obecnie, w zwiazku z masowym naptywem uchodzcéw
do Europy nasilaja si¢ nieprzyjazne, wrogie i czesto nieprawdziwe
wypowiedzi dotyczace tej grupy spotecznej. Dyskusja polityczna opiera
sie w gtéwnej mierze na eksploatacji watku zagrozenia terrorystycz-
nego czy obcosci kulturowej islamu. Problem naptywu migrantéw nie
jest dyskutowany w kategoriach humanitarnych, lecz bywa trakto-
wany jako ,najazd barbarzyncow” lub ,inwazja” majaca na celu wy-
korzenienie z tradycji chrzescijanskich. Podejmowany jest rowniez
watek probleméw integracyjnych w spoleczenstwach zachodnich,
zapominajac zupelnie, ze dotycza one spolecznosci o wiele bardziej
nasyconych mniejszosciami etnicznymi, narodowymi i migracyjnymi,
niz ma to miejsce w Polsce. Wypowiedzi takie najczesciej opieraja sie
na generalizacjach, uproszczeniach, rzadziej na patologicznych zacho-
waniach, ktore rozciagaja na cate spotecznosci, co stanowi przyktad
mowy nienawisci.

WypowiedzZ polityka umiejscawia czasem problem o charak-
terze spotecznym czy klasowym w optyce rasy lub etnicznosci, przez
co buduje wrogos¢ wzgledem osob lub grup o okreslonym pochodzeniu.
Wypowiedzi tego rodzaju sa nieodpowiedzialne, powtarzaja czesto nie-
rzetelne informacje i prowadza do wzmacniania postaw spotecznych
niechetnych migracji i osobom o odmiennej kulturze, rasie lub religii.
Tymczasem polityk, ktéry ponosi odpowiedzialnos¢ za ksztattowanie



polityki spofecznej, edukacyjnej czy migracyjnej panstwa powinien by¢
stonowany w swoich pogladach, a wypowiedzi publiczne opiera¢ na
calosciowej, rzetelnej wiedzy o danym zjawisku. W przeciwnym razie
daje przyzwolenie na zachowania rasistowskie w spoleczenstwie, nad
ktérym sprawuje wladze.

W Polsce rasizm powszechny jest nie tylko w Internecie, ale takze pod-
czas imprez sportowych, szczegdinie wsrdd kibicow pitki noznej. Zaden
z polskich rzgdow do dzis nie wprowadzit rozwigzar zapobiegajacych temu
problemowi w sporcie. Stowarzyszenie Nigdy Wiecej, ktére zajmuje sie
monitorowaniem tego zjawiska oraz prowadzi miedzynarodowy projekt
pod patronatem FIFA: ,Wykopmy rasizm ze stadionéw”, od lat oskarzane
jest o dziatania nieetyczne i zamiast by¢ wspierane, jest czesto dyskre-
dytowane w mediach przez politykdéw i dziataczy sportowych.

W 2015 roku szef PZPN Zbigniew Boniek zaatakowat bezposrednio Jacka
Purskiego, dziatacza Stowarzyszenia, w zwigzku z dziatalnoscig antyra-
sistowska, ktorej efektem byto natozenie kary na Klub Lech Poznari za
tolerowanie rasistowskich transparentéw na trybunach. W obronie Sto-
warzyszenia wystapity wytacznie organizacje pozarzgdowe. Tymczasem,
w wiekszosci krajéw Unii Europejskiej to wtasnie politycy w aktywny
sposob zwalczajg i reagujg na przejawy rasizmu. Przyktadem moze byc
postawa Davida Camerona, premiera Wielkiej Brytanii, ktéry po meczu od-
bywajacym sie w Paryzu potepit incydent z udziatem kibicéw angielskich,
ktdrzy wypchneli z wagonu metra czarnego mezczyzne i obrzucili go obe-
Igami. Osoby uczestniczace w tym zajsciu otrzymaty zakazy stadionowe,
aich czyn zostat w jednoznaczny sposdb napietnowany. Grozg im réwniez
kary pozbawienia wolnosci i wysokiej grzywny. Tego rodzaju dziatania bu-
dujg jasny komunikat o braku zgody na zachowania i postawy rasistowskie
i ksenofobiczne, edukujgc w ten sposdéb spoteczenstwo. W Polsce rasizm
czy antysemityzm stadionowy i pozastadionowy prezentowane przez ki-
bicéw sg przemilczane, ignorowane lub sprowadzane do chuligarniskich
wybrykdw, i zasadniczo pozostawiane bez wyraZnych konsekwencji.

Za pozytywny przyktad mobilizacji wladz samorzadowych i in-
nych instytucji w przeciwdziatanie szerzeniu sie rasizmu i ksenofobii
mozna uzna¢ miedzysektorowa koalicje na rzecz wielokulturowego
Biategostoku. Dzieki staraniom podlaskich samorzadowcéw w struktu-
rach wojewodztwa powotano miedzy innymi Zespdt do spraw Przeciw-
dziatania Aktom Ksenofobii i Rasizmu, a policjanci zostali dodatkowo
przeszkoleni w zakresie rozpoznawania i $cigania tego rodzaju prze-
stepstw. Wysitki te spowodowaty, ze w 2013 roku nastapit wzrost po-
stepowan karnych za rasizm (wszczeto ich 85, o 64 wigcej niz w 2012
r.), a policja w niemal 90% ustalita, ze doszto do popetnienia prze-
stepstwa. Do odpowiedzialnosci karnej pociagnieto 35 osob. W 2014
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roku okazalo sieg, iz na terenie wojewodztwa podlaskiego nie doszto
do zadnego powaznego incydentu o charakterze rasistowskim. Nalezy
jednak podkresli¢, ze oprocz dziatan represyjnych do poprawy sytuacji
w Biatymstoku przyczynily sie przede wszystkim dzialania spoteczne,
obejmujace wspdétorganizowane przez lokalne wladze i organizacje
pozarzadowe spotkania i warsztaty edukacyjne, a takze obserwacja
koncertow, pochodow, meczow, monitoring napisow na murach oraz
dziatlania edukacyjne prowadzone w szkotach. Podniosfo to wrazliwosc¢
mieszkancow miasta na akty ksenofobii, a wiekszos¢ zgtoszen takich
czynéw pochodzita od oséb innych niz pokrzywdzone. Przykfad ten
pokazuje jak wola polityczna i determinacja moze w kréotkim czasie
doprowadzi¢ do istotnej zmiany spoleczne;j.

5.3.3.
Antysemityzm jako
specyficzny typ
dyskryminacji

Odrebnym problemem, istniejacym w Polsce jest antysemi-
tyzm. Specyfika polska polega na historycznych zaszlosciach i fakcie,
ze w czasie Il wojny $wiatowej na terytorium kraju okupowanego
przez nazistow mial miejsce Holocaust, zagtada Zydéw, Roméw i in-
nych nacji europejskich. W odréznieniu od innych krajow europejskich,
w Polsce nigdy nie doszto do odtworzenia diaspory zydowskiej. Wielu
Zydow, ktorzy przezyli wojne byto zmuszonych do opuszczenia Pol-
ski w trakcie antysemickich represji komunistycznej wtadzy po 1968
roku. Mimo ich nieobecnosci w Polsce, postawy antysemickie zaréwno
w spoleczenstwie, jak i w polityce sa czesto spotykane, o czym $wiad-
cza badania spoteczne, raporty organizacji pozarzadowych i miedzy-
narodowych. Raport z czwartego cyklu monitoringu Sekretariatu ECRI,
Generalnego Zarzadu do spraw Praw Czlowieka i Spraw Prawnych
Komisji Europejskiej wykazat, ze w zakresie przestrzegania praw pod-
stawowych, gléwnym problemem pozostaja wciaz obecne watki anty-
semickie tolerowane w zyciu publicznym oraz czesto eksploatowane
w mediach, na przyktad zwiazanych ze $rodowiskiem Radio Maryja.
ECRI wyrazilo zaniepokojenie zainteresowaniem czesci mediow pocho-
dzeniem etnicznym postaci historycznych oraz wspétczesnych ludzi
kultury i politykow, ktérzy nie deklarowali swojej przynaleznosci do
zadnej mniejszosci. Zauwaza sig, ze dyskryminujace i szkalujace wypo-
wiedzi politykoéw tzw. ,drugiego szeregu” tolerowane sa przez wladze



partyjne roznych opcji. Co wiecej, prasa antysemicka wciaz dostepna
jest w powszechnej dystrybucji, a przez krotki okres szefem telewi-
zji publicznej byla osoba, ktéra w przesztosci wyrazata antysemickie
poglady®. W piatym cyklu monitoringu, ktéry odbyt sie w 2015 roku
zaobserwowano jedynie nieznaczna poprawe w kwestii antysemityzmu
w Polsce, jednakze kampania wyborcza na urzad Prezydenta RP oraz
do Sejmu i Senatu dostarczyta kolejnych przyktadéw uzywania reto-
ryki antyzydowskiej przez srodowisko polityczne. Antysemickie hasta
i zachowania sa w dalszym ciagu tolerowane takze na wiecach poli-
tycznych czy to w postaci transparentéw, czy tez aktow symbolicznych,
a przyktadem moze by¢ ,spalenie kukly Zyda” podczas antyemigranc-
kiej demonstracji we Wroctawiu w listopadzie 2015 roku.

Natura antysemityzmu obecnego w polityce w duzej mierze
opiera sie na stawianiu Zydéw w opozycji do patriotyzmu, polskosci
i interesow narodowych, a takze na dziataniu na szkode panstwa.
Jeden z politykow prawicowych, lider opozycji parlamentarnej, kiero-
wany tego rodzaju uprzedzeniami oskarzat filantropa George’a Sorosa
o finansowanie demonstracji Komitetu Obrony Demokracji. Szkodzenie
moze mie¢ wymiar finansowy (gospodarczy) lub polityczny, szczegol-
nie wtedy, gdy zarzuca sie Zydom prowadzenie $wiadomej polityki
majacej na celu obciazy¢ Polakow i Polske wspotodpowiedzialnoscia
za Holocaust.

Trauma ludobéjstwa na Zydach ma by¢ zreszta podstawa
do wysuwania niesprawiedliwych roszczen miedzy innymi o resty-
tucje mienia utraconego wskutek dziatan wojennych i powojennych.
Ukuty przez amerykanskiego politologa Normana Finkelsteina termin
Holocaust industry jest bardzo czesto i chetnie uzywany w dysku-
sjach politycznych, ktére dotykaja sfery wzajemnych, polsko-zydow-
skich relacji. Te stosunki widziane sa czesto przez pryzmat tragedii
narodu zydowskiego w Polsce i uyjmowane w optyke konfliktu oraz
rywalizacji na cierpienie. Z kart historii usituje sie wypiera¢ wszelkie
przejawy antysemityzmu, kolaboracji z Niemcami czy wspotuczestnic-
twa Polakow w zagladzie, ale gdy fakty historyczne sa podnoszone
bez generalizacji i oskarzania calego narodu, przedstawiane zgodnie
z rzeczywistoscia przez $wiadkow, osoby przesiakniete antysemity-
zmem zaczynaja widzie¢ w tym zjawisku antypolonizm, przywolywac
zbrodnicza dziatalno$¢ w czasie wojny i w okresie PRL-u oso6b lub
grup, ktérym przypisuje si¢ zydowskie pochodzenie.

26 Raport ECRI dotyczacy Polski (czwarty cykl monitoringu), Sekretariat ECRI,
Generalny Zarzad ds. Praw Czlowieka i Spraw Prawnych Komisji Europejskiej,
Strasburg 2010.

87



88

Dyskusja prowadzona wedlug tego schematu dotyczyta w szcze-
gblnosci zjawisk kulturowych. Za przykiad postuzy¢ moze film ,lda”
Pawla Pawlikowskiego, dzielo nagrodzone przez Amerykanska Aka-
demie Filmowa, ktére zostato uznane za antypolskie przez przedsta-
wicieli jednej z gtéwnych partii politycznych w Polsce, podobnie jak
,W ciemnosci” Agnieszki Holland czy ,Poklosie” Wiadystawa Pasikow-
skiego. W zadnym z tych filmoéw Polacy jako narod nie byli cato$ciowo
oskarzani o naganne zachowania, a historie dotyczyty indywidualnych
os6b lub spolecznosci. Jednak specyfika poruszanej tematyki nakazata
krytykom umiejscowienie ich w sferze antypatriotycznych wytworow
kultury i to niezaleznie od nagrod czy sukcesow, ktore te filmy osia-
gnely na arenie miedzynarodowe;j.

Zydowsko$¢ w narracjach czesci polskich politykow jest forma
obcosci, opozycyjna lub co najwyzej rozna od polskosci. W tym sensie
Zydzi zawsze, poczawszy od czaséw $redniowiecznych, byli w Polsce
tylko go$¢mi, a nie wspolgospodarzami. Warto tez zauwazy¢, ze dla re-
toryki antysemickiej nie ma przeciwwagi, gdyz oskarzenie o antypolo-
nizm oparte jest na fatszywych podstawach i specyficznej, a przy tym
nierealnej wizji $wiata. Z takimi pogladami trudno racjonalnie polemi-
zowac, dlatego tez ich obecnos¢ w polityce jest spotecznie szkodliwa.
Buduje to bowiem tozsamo$¢ narodowa oparta na izolacji i separacji,
homogenicznag, skupiona na jednej, stusznej wizji.

5.3.4.

Konsekwencje
dyskryminacji rasowej,
etnicznej i narodowosciowej

W zwiazku z ,kryzysem migracyjnym” oraz krytyka dziatan no-
wego polskiego rzadu coraz czesciej pojawiaja si¢ w polskiej polityce
wypowiedzi antyniemieckie, antyrosyjskie i antyukrainskie. Pewna
obserwowalna prawidtowoscia jest to, iz wrogosc okazuje sie Polsce
wszystkim tym nacjom i narodom, ktére w jaki$ sposéb zagrazaja na-
rodowym interesom lub wartosciom identyfikowanym z polskoscia.
To stan rzeczy, ktéry mozna by okresli¢c budowaniem tozsamosci na-
rodowej poprzez integracje do wewnatrz, defensywnej, broniacej sie
przed zagubieniem i wykorzenieniem, z wyraznym rozdziatem miedzy



,nami” a ,nimi”"?". Richard Sennet, amerykanski socjolog, zauwaza,
ze tego rodzaju wspolnota ma charakter mityczny, definiujac przyna-
lezno$¢ poprzez blizej nieokreslong, ale jednoznaczna identycznos¢
i zarazem roznosc od podmiotu odniesienia, gdzie osobista tozsamo$¢
jest tylko pragnieniem podobienstwa i unikaniem koniecznosci bacz-
niejszego przygladania sie sobie nawzajem?.

Efektem tego rodzaju wspolnotowosci jest trudnos¢ tworzenia
spofecznosci jako trwatych zbiorowosci o wszechstronnym oddziaty-
waniu, uspofeczniajacych i zapobiegajacych samotnosci?’. Polskie spo-
teczenstwo wyraznie cierpi na tego rodzaju przypadios¢, co przejawia
sie ostatnio licznymi przyktadami oporu wobec przemian kulturowych,
przyzwolenia na inny punkt widzenia, silny ruch oporu i brak zgody
na wartosci inne niz katolickie, przy czym 6w katolicyzm jest poj-
mowany w niezwykle tradycjonalistyczny sposob, czesto prowadzacy
do ekstremizmow, sprzeczny z nauczaniem samego Kosciota Katolic-
kiego (np. kwestionowanie przestania papieza czy biskupéw w zakre-
sie traktowania uchodzcow). Dla efektywnej integracji cudzoziemcow,
a takze w kontekscie zwalczania rasizmu i ksenofobii jako postaw
spotecznych, zjawisko to ma istotne znaczenie, niestety negatywne,
poniewaz przy takim prezentowaniu spraw okazuje sig, ze wartosci
zachodnie oraz wzorce spofeczne postrzegane sa jako te, ktére przyno-
sza zagrozenie, brak moralnosci, zgode na ,zabijanie dzieci i starcow”,
perspektywe wyniszczenia polskiego spoleczenstwa i pozbawienia go
z tozsamosci. Efektem jest poglebiajaca sie ksenofobia, skutkujaca ta-
kimi wydarzeniami, jak umieszczenie nienawistnych napiséw na me-
czecie i cmentarzu muzulmanskim w Kruszynianach, podrzucenie tba
swinskiego do Osrodka Kultury Muzulmanskiej w Warszawie czy coraz
czestsze pobicia i ataki na cudzoziemcow w Biatymstoku, Krakowie,
Wroctawiu, Poznaniu, Warszawie i wielu innych miastach.

Odwrdcenie tego trendu wymaga jednoznacznych dziatan o cha-
rakterze politycznym, zmieniajacym nie tylko dyskurs i sposéb pro-
wadzenia dialogu politycznego miedzy ugrupowaniami politycznymi
i ze spoteczenstwem, ale by¢ moze przede wszystkim poprzez zmiane
modelu edukacji i uwzglednienie w nim kwestii antydyskryminacyj-
nych i wielokulturowych.

27 R. Sennet, The Corrosion of Character: The Personal Consequences of Work in the
New Capitalism, London 1998, s. 138.

28 R. Sennet, The Myth of Purified Community, [w:] R. Sennet (red.), The Uses of
Disorder: Personal Identity and City Style, London 1996, s. 39.

29 Z. Bauman, Ptynna nowoczesnos¢, Warszawa 2008, s. 308-312.
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Rasizm, ksenofobia i nienawi$¢ etniczna stanowia nieakcepto-
walne formy dyskryminacji, a ich wyrazanie w jakiejkolwiek for-
mie stanowi czyn zabroniony przez prawo.

Zachowania rasistowskie zaburzaja spojnos$¢ spoteczna, niszcza
spofteczenstwa wielokulturowe, a takze stanowia podstawowa
przeszkode w integracji ludzi o odmiennej kulturze i religii
na terenie danego panstwa.

Wiekszos¢ zachowan rasistowskich ma wspétczesnie inny cha-
rakter niz rasizm tradycyjny i polega na powielaniu stereo-
typowych, negatywnych opinii o przedstawicielach innych ras,
narodow lub mniejszosci etnicznych, konserwacji uprzedzen,
uproszczeniach, generalizacjach, wyolbrzymianiu okreslonych
probleméw czy nadawaniu im wigekszego znaczenia, niz w rze-
czywisto$ci majq; rezultatem takich dziatan jest poczucie wy-
obcowania tych mniejszosci ze spoteczenstwa, ich polityczne
i spoteczne wykluczenie, a takze narazanie na agresje ze strony
innych czfonkéw spoteczenstwa.

Poziom rasizmu i ksenofobii w polskim spofeczenstwie jest jed-
nym z najwyzszych w Europie, a wplyw na to maja rasistowskie
i dyskryminujace wypowiedzi osob publicznych, przyzwalajace lub
usprawiedliwiajace obrazanie innych, brak skutecznych instru-
mentow przeciwdzialania zachowaniom rasistowskim, wypaczone
pojmowanie koncepcji wolnosci stowa oraz brak edukacji anty-
dyskryminacyjnej w programach polskich szkot i uniwersytetow.

Politycy jako autorytety publiczne, zgodnie z teoria wplywu spo-
fecznego, moga mie¢ znaczace pozytywne lub negatywne od-
dziatywanie na poziom rasizmu i ksenofobii w spoteczenstwie.
Eliminacja rasizmu i ksenofobii z jezyka publicznego oraz bu-
dowanie miedzysektorowych koalicji odpowiadajacych kom-
pleksowo na zjawisko nienawisci poprzez edukacje, dziatania
prewencyjne, represyjne oraz monitoring polityki lokalnej moze
w krotkim czasie doprowadzi¢ do znacznego ograniczenia
zjawiska.



5.4.

Mowa nienawisci skupiona
na wyznaniu,
bezwyznaniowosci

i Swiatopogladzie

54.1.

Znaczenie religii

w systemach politycznych -
uwagi wstepne

Zjawisko dyskryminacji religijnej i $wiatopogladowej jest wspot-
czes$nie mocno zwiazane z dyskryminacja rasowa i etniczna, szcze-
golnie w sytuacji, w ktoérej dotyka spotecznos$ci muzuimanskiej. Dzi$
muzulmanie identyfikowani sa w Polsce gtéwnie z ludnoscia arabska,
mimo ze wielu Arabéw nie jest muzutmanami, a nadto stanowia oni
mniejszos¢ swiatowej spotecznosci muzutmanskiej. Mowa nienawisci
skupiona na religii ma swoje zrodfo m.in. w réznicach $wiatopogla-
dowych, a zatem wartosciach, ktore sa charakterystyczne dla danego
wyznania. Problem ten wynika po czesci z tego, ze przedstawiciele
jednych wyznan maja czesto ograniczona wiedze o innych, takze w za-
kresie wartosci; po drugie, maja tendencje do podkreslania réznic mie-
dzy wyznaniami, co pozwala im zachowa¢ integralno$¢ swiatopogladu;
po trzecie, uwazaja swoja religie za najbardziej prawdziwe spojrzenie
na Boga i uniwersum zyciowych drogowskazow.

Religie, jako system wierzen i kodeksy etyczne naktadaja na
swoich wyznawcow okreslone ograniczenia i rygory zachowan spo-
tecznych. Nie ma w tego rodzaju presji $wiatopogladowej niczego ztego
pod warunkiem, ze ogranicza sie¢ ona do wspolnoty wierzen lub ludzi,
wyrazajacych zainteresowanie okreslonym systemem religijnym. Reto-
ryka nienawisci o podfozu religijnym czesto wiaze si¢ z przekonaniem,
ze jakas religia usiluje narzuci¢ swoj system wartosci i oglad $wiata
ludziom, ktérzy go nie podzielaja. Religie, jako systemy filozoficzne
sa rowniez uwazane przez ich wyznawcow za podwaliny okreslonej
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kultury, a nawet cywilizacji, stad tez dialog ekumeniczny jest niezwy-
kle trudny.

Do tego konfliktu dochodzi wywodzona od przetomu Rewo-
lucji Francuskiej filozofia laicka, ktéora w duchu pluralizmu i posza-
nowania rownosci wymaga od panstwa i jego instytucji s$wiecko$ci,
a zatem oderwania od wartosci okreslonej religii. Oczywiscie systemy
demokratycznych panstw europejskich ksztaltowaly sie¢ w symbiozie
z dziedzictwem historycznym, a zatem nie bylo mozliwe ich oderwanie
od tradycji chrzescijanskich, z ktérych wyrosty. Sa one obecne w wigk-
szosci prawodawstw i porzadkow spotecznych panstw europejskich.
Podlegaja jednak modyfikacjom w duchu o$wieceniowym, co takze
bywa przyczyna konfliktu, cho¢by dlatego, ze wiele odtamow chrzesci-
janstwa, w tym religia rzymsko-katolicka, maja charakter patriarchalny
i paternalistyczny. Powoduje to, ze ludziom przypisuje sie rozne trady-
cyjne role spoteczne, a wymaganie aby poszczegdlne osoby trzymaty
sie ich nie jest uwazane za dyskryminacje, lecz naturalny porzadek
rzeczy (np. podlegtos¢ kobiet wobec mezczyzn). Dla ludzi niepodziela-
jacych takiego postrzegania $wiata jest to istotny problem.

5.4.2
Stosunek do islamu - geneza
i spoleczne konsekwencje

Islam pod wzgledem doktryny i rodzaju stawianych wyznawcom
wymagan nie rézni sie zbytnio od innych monoteistycznych religii.
Fakt ten powoduje, ze mozliwe problemy i konflikty pojawiaja sie za-
réwno w konfrontacji lub kontaktach z religiami chrzescijanskimi, jak
i ze Swieckim panstwem, ktorego koncepcja jest dla wielu wyznaw-
cow islamu szczegolnie problematyczna. Mowa nienawisci skierowana
do muzutlmanoéw czesto podkresla wlasnie ten konflikt. Niedawno je-
den z polskich politykéw zarysowat te réznice w dos¢ czytelny spo-
sob, stwierdzajac, ze chrzescijanin za zabojstwo innowiercy idzie do
piekta, a muzulmanin do nieba, co mialo unaoczni¢ spoteczenstwu
roznice miedzy tymi religiami w sferze dogmatyki, a nadto, ze is-
lam nie przystaje do europejskiego dorobku cywilizacyjnego. Tego ro-
dzaju wypowiedzi sa przykladem mowy nienawisci, a z wypaczenia
i zjawiska marginalnego, powstatego na gruncie islamu tworzy sie
dominujaca i obowiazujaca regufe. Chrzescijanstwo i islam zasadni-
czo maja wspolny poglad na kwestie zabijania, uwazajac je za grzech.
Problemem jest ogromne zroznicowanie islamu jako doktryny religijnej



i zasadniczy brak hierarchicznego systemu wtadzy, wypracowanego
na podobienstwo tego, jaki wystepuje chociazby w Kosciele rzymskoka-
tolickim. Konsekwencja tego jest fakt, ze Swieta ksiega islamu - Koran,
podlega zdecydowanie bardziej indywidualnej i swobodnej interpre-
tacji niz $wiete ksiegi chrzescijanskie. Jest rowniez czytany wprost,
jako stowo objawione, co utrudnia wyciagniecie sur i fragmentow,
zawierajacych nawolywanie do agresji z ich historycznego kontekstu
i uznanie ich za nieaktualne. To z kolei pozwala wykorzystywac reli-
gi¢ instrumentalnie do celéw politycznych lub militarnych. Olbrzymie
zroznicowanie wewnetrzne islamu powoduje rowniez, ze wszelkie ge-
neralizujace wypowiedzi na temat tej religii moga sie¢ okazac falszywe
oraz krzywdzace, co kazdy polityk powinien bra¢ pod uwage.

Tymczasem, mowa nienawisci wobec muzulmanoéw, obecna
w dyskursie politycznym opiera si¢ na dwoch zasadniczych filarach.
Pierwszym jest przekonanie, ze muzulmanie daza do zniszczenia
cywilizacji chrzescijanskiej, skolonizowania Europy i narzucenia jej
mieszkancom wlasnego, opresyjnego systemu wartosci, w tym prawa
szariatu. Wypowiedzi takie czesto poparte sa przyktadami z Europy
Zachodniej, w ktérej zdarza sie, ze w spotecznosciach muzutman-
skich podnoszone sa gtosy o koniecznosci wprowadzenia tego prawa
na okreslonych obszarach zamieszkanych gléwnie przez muzutmanow.
Pominawszy fakt, iz postulaty te sa marginalne, to nie nalezy z gory
odmawia¢ im rozsadku i uznawac za sprzeczne z europejskimi war-
tosciami. Jesli spojrzy sie przyktadowo na regulacje dotyczace prawa
rodzinnego, to w wielu panstwach utrzymuja one rodowaéd religijny,
szczegllnie w kwestiach regulacji stosunkéw matzenskich. W polskim
prawie zasady zawierania mafzenstwa sa bardzo zblizone do norm
zapisanych w doktrynie katolickiej, a tak zwane malzenstwo konkor-
datowe jest wprost uznawane za wazne w obliczu polskiego prawa.
Szariat jest systemem prawa religijnego, ktéry reguluje miedzy innymi
stosunki rodzinne, stad inkorporacja niektorych jego norm do ofi-
cjalnego systemu prawnego moglaby pomdc w pozytywnej integracji
spolecznosci muzutmanskich, a takze zapewnic¢ im wigksze bezpieczen-
stwo prawne miedzy innymi poprzez eliminacje¢ zbyt wielu norm doty-
czacych stosunkéw dominacji i ograniczajacych wolnos¢ jednostki.

Warto podkresli¢, ze radykalna retoryka religijna nie jest w is-
lamie ani dominujaca, ani nawet powszechna. Rodzi sie ona zazwyczaj
w obliczu trudnych do rozwiazania probleméw, w panstwach dotknig-
tych kryzysem, trwale autorytarnych, gdzie religia jest instrumentem
sprawowania polityki, a takze w tych spofecznosciach, ktére przezy-
waja kryzysy tozsamosciowe, ekonomiczne lub znajduja sie¢ w sferze
spofecznego wykluczenia i degradacji. W sytuacji frustracji, dehuma-
nizacji i zaniku podstawowych wartosci spotecznych bardzo fatwo jest
uzasadniac religia swoje racje, zbrodnie i che¢ dominacji. W zwiazku
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z tym wazne jest aby mieszkancy Europy zaczeli rozumie¢ prawdziwe
zrodio problemow z jakimi borykaja sie niektéorzy muzulmanie. Jesli
spojrzymy przyktadowo na funkcjonowanie islamu w Zjednoczonych
Emiratach Arabskich to nagle jego obraz bedzie zdecydowanie kon-
trastowac z apokaliptyczna wizja prezentowana przez czes¢ politykow.
W panstwie tym Europejczycy stanowia znaczaca sife na lokalnym
rynku pracy i ciesza si¢ normalnymi, charakterystycznymi dla demo-
kratycznych spoteczenstw swobodami, w zaden sposéb nie sa rowniez
zagrozeni ekstremizmem. Podobnie jest w panstwach Azji Potudnio-
wo-Wschodniej, gdzie znajduja si¢ najwigksze skupiska muzulmanéw
na Swiecie.

Zagrozenie terrorystyczne ze strony muzulmanow jest
w znacznej mierze pochodna konfliktéow politycznych. Jesli spojrzymy
na dos$¢ konserwatywne, ale jednocze$nie stabilne politycznie spofe-
czenstwa muzutmanskie, takie jak na przyktad w Iranie, to okazuje
sie, ze problem terroryzmu praktycznie ich nie dotyka. Iran nie jest
krajem, ktory byt traktowany przez kraje Zachodu przyjaznie. Europa,
solidarnie ze Stanami Zjednoczonymi utrzymywata embargo ekono-
miczne, jednak Iranczycy nie dokonali nigdy zamachow terrorystycz-
nych w na starym kontynencie. Nie dokonali ich rowniez muzulmanie
z wiekszosci krajow, gdzie dominuje islam. Méwienie zatem o zagro-
zeniu terrorystycznym ze strony muzulmanow, jako przedstawicieli
okreslonego $wiatopogladu jest daleko idacym naduzyciem. Niektorzy
polscy politycy, sprzeciwiajac sie przyjmowaniu uchodzcow uzywaja
barwnych poréwnan, wyrazajac obawe, ze muzulmanie beda wysadzac¢
niemowleta w powietrze w tramwajach. Jest to kolejny przyktad mowy
nienawisci.

Islamski terroryzm w duzej mierze wyrost z konfliktéw i po-
grazania sie spotecznosci Bliskiego Wschodu w chaosie i konfliktach,
zapoczatkowanych wojnami w Zatoce Perskiej. Wtedy tez interwencje
militarne spowodowaty istotny zwrot w postrzeganiu Zachodu przez
spoteczenstwa arabskie, co zwigkszylo zagrozenie terroryzmem. Mimo
jego wystepowania, nalezy zdawac sobie sprawe, ze stanowi ono mar-
gines i jest potepiane przez wiekszos¢ spolecznosci muzutmanskich.

W retoryce antymuzulmanskiej podkresla sie takze niesymetrycz-
nos¢ relacji religijnych, a zatem fakt, ze islam moze by¢ swobodnie
praktykowany i rozprzestrzenia¢ si¢ w Europie, tymczasem na Bli-
skim Wschodzie chrzescijanstwo jest przesladowane, czesto w okrutny
i zbrodniczy sposob. Nie bierze jednak pod uwage, ze kultura funk-
cjonowania spofeczenstw europejskich i bliskowschodnich tez nie jest
symetryczna. Europejskie panstwa sa w zdecydowanej wiekszosci li-
beralnymi demokracjami, ktére opieraja sie na zasadach swobody wy-
znania, podczas gdy wiele spoteczenstw bliskowschodnich rzadzonych
jest autorytarnie, a ponadto sa one pograzone w wojnach i konfliktach,



co nie sprzyja tolerancji religijnej. Mimo to, panstwa Bliskiego Wchodu,
ktore odzyskuja stabilizacje nie przesladuja chrzescijan, ktorzy stale,
historycznie zamieszkuja ich terytorium. Przykladem moze by¢ Egipt,
gdzie podczas uroczystosci zwiazanych z narodzinami Chrystusa pre-
zydent Abd al-Fattah as-Sisi obiecat w ciagu roku odbudowac¢ wszyst-
kie spalone podczas arabskich rewolucji koscioty koptyjskie i innych
odtamow chrzescijanskich. W lutym 2016 roku 250 muzutmanskich
przywodcéw religijnych, naukowych i politycznych podpisato apel wzy-
wajacy do przestrzegania wolnosci religijnej w $wiecie islamu. Celem
deklaracji jest ochrona mniejszosci religijnych zyjacych w panstwach
muzulmanskich.

Drugim istotnym zrodfem niecheci wzgledem muzutmanow
jest podkreslanie ich catkowitej odrebnosci kulturowej, obcej trady-
cjom europejskim, a przez to niezdatnym do wspdlistnienia w jed-
nej przestrzeni wartosci. Przyktadem moze by¢ problem z integracja
muzulmanow w wielu spoteczenstwach zachodnich oraz zachowania
migrantow, ktorzy naplywali masowo do Europy w latach 2014-2015.
Pierwszym nieporozumieniem jest jednak przypisywanie calej mi-
granckiej zbiorowosci muzulmanskiej tozsamosci religijnej, drugie za$
stanowi niezrozumienie natury wystepujacych roznic kulturowych.

W polskiej dyskusji politycznej dotyczacej przyjmowania
uchodZzcow narzucana jest narracja o mozliwosci przyjecia, czy ugosz-
czenia wylacznie tych uchodzcow, ktérzy sa chrzescijanami. W tego
rodzaju mysleniu zaktada sig, ze wspolnota wiary decyduje o pozy-
tywnych perspektywach integracji, zapominajac, iz religia w niewiel-
kim stopniu decyduje o tozsamosci kulturowej cztowieka. Jednocze$nie
nalezy mie¢ na wzgledzie, ze osoby zamieszkujace okreslone panstwo
czy region geograficzny najczesciej sa do siebie kulturowo podobne
niezaleznie od wyznania. Z kolei réznice kulturowe miedzy miesz-
kancami globalnego Potudnia i Pélnocy moga by¢ znaczne, co wynika
z odrebnosci historycznego rozwoju cywilizacyjnego, natomiast réoznice
swiatopogladowe moga by¢ juz znacznie mniejsze. Dotyczy to szczegol-
nie Polski, w ktorej, inaczej niz w Europie Zachodniej, wciaz dominuja
wartosci konserwatywne. Paradoksalnie, muzulmanie osiedlajacy sie
w Polsce moga czuc¢ sie bardziej komfortowo i bezpiecznie, niz w in-
nych krajach Europy, w ktorej stykaja sie ze zjawiskami sprzecznymi
z ich $wiatopogladem (np. matzenstwa jednoptciowe, przyzwolenie na
eutanazje, aborcje, swobode obyczajowa kobiet). W przestrzeni publicz-
nej czesto mozna spotkac sie z niesprawiedliwym osadem, ze islam
narzucany jest innym ludziom przemoca i tak tez sie stanie w Europie,
gdy populacje muzulmanow zaczna sie zwiekszac. Duza popularnosc¢
islamu na $wiecie wiaze sie przede wszystkim z egalitaryzmem tej
religii, jej elastycznoscia, fatwoscia konwersji, brakiem koniecznosci
ponoszenia szczegolnych ofiar, zwiazanych z przynaleznoscia wyzna-
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niowa. Dlatego tez w ujeciu historycznym islam szerzyl sie gtéwnie
za posrednictwem relacji handlowych oraz poprzez ekspansje kul-
turowq, a nie przemoc i podboj. Takze wspotczesnie, poza rejonami
konfliktéw zbrojnych, ten sam mechanizm ma duze znaczenie dla kon-
wersji religijnej os6b wierzacych.

Problemy zwiazane z integracja spolecznosci migranckich
w mniejszym stopniu wynikaja zatem z odmienno$ci kulturowej czy
braku koherencji miedzy islamem a warto$ciami europejskimi, a cze-
sciej sa konsekwencja procesow stratyfikacji spotecznej i mechanizmow
wykluczenia, ktore w Europie w duzej mierze dotycza muzulmanow.
Wyznanie ma zatem znaczenie wtorne. Nalezy tez wzia¢ pod uwage,
ze cze$¢ osob nie odczuwa przynaleznosci do wspdlnoty muzulman-
skiej lub ich religijno$¢ manifestowana jest wylacznie na poziomie
deklaratywnym. Ma to duze znaczenie, jezeli wezmie sie pod uwage
fakt, ze znaczna czes¢ przyktadéw powolywana przez przeciwnikow
obecnosci muzulmanéw w Europie dotyczy oséb, ktére w jawny sposob
sprzeciwiaja si¢ zasadom tej religii.

W latach 2010-2014 brytyjscy dziennikarze, a nastepnie wtadze pro-
wadzity sledztwa w sprawie zbiorowego, wieloletniego wykorzystywania
nieletnich dziewczat w angielskim miasteczku Rotherham. Z ustalen sled-
czych wynikato, Ze osoby tworzace grupy zorganizowanej przestepczo-
Sci stworzyty warunki spoteczne, w ktérych dochodzito do wieloletniego
wykorzystywania nieletnich i stosowania wobec nich przemocy seksual-
nej. Sprawcy wywodzili sie gtéwnie z Azji, a ofiary byty rdzennymi miesz-
kankami Wielkiej Brytanii. Brak jest natomiast jakichkolwiek dowoddw
na to, ze sprawcy byli muzutmanami albo ich czyny dokonywane byty na tle
religijnym. Z kryminologicznego punktu widzenia cztonkowie gangdw, nie-
zaleznie od pochodzenia, zwykle sg ludZzmi zdemoralizowanymi, zyjagcymi
poza nakazami i zakazami religijnymi. Mimo to, w przytoczonym przypadku
symptomatyczny byt przede wszystkim wieloletni brak reakcji wtadz
na dziatalnosc gangu. Biernosc¢ ta obcigza jednak wytacznie wtadze, ktéra
obawiata sie oskarzen o rasizm. Watek religijny, w tym kontekscie czesto
przytaczany przez polskich politykdw i prase, nigdy nie byt podnoszony
w dyskusji brytyjskiej.
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Negatywna, przepetniona niechecia retoryka wystapien poli-
tycznych dotyczacych spotecznosci muzutmanskiej przektada sie¢ na
wrogie zachowania czesci spolteczenstwa, ktore zaczynaja przekra-
czac¢ granice mowy nienawisci. We wspomnianym wczes$niej badaniu
prasy przeprowadzonym przez Stowarzyszenie INTERKULTURALNI PL,
muzulmanie byli ta grupa spoteczna, wzgledem ktorej nasycenie wro-
giego jezyka w prasie w zdecydowany sposob odstawato od poziomu




wrogosci wzgledem innych grup spotecznych. Opisywane w prasie
argumenty i sprawozdania z wypowiedzi politykéw w sposo6b jedno-
znaczny moga by¢ powiazane z nienawiscia obecna w spoleczenstwie.
W efekcie, obok licznych demonstracji antyimigranckich, prowadzonych
pod antyislamskimi hastami, rozwieszaniem transparentéw nawotuja-
cych do Holocaustu muzufmanéw, memoéw internetowych zawiera-
jacych wezwanie do ,rozgrzania piecow” w Auschwitz, dochodzi do
jawnych aktéw agresji wzgledem imigrantow podejrzewanych o bycie
muzulmanami. Jednoczesnie rosnie liczba atakéw fizycznych, przekra-
czajac znaczaco dotychczas znane statystyki.

7 przytoczonych wczesniej badan CBOS, prowadzonych w la-
tach 2013-2015, muzutmanie oraz Arabowie, byli najmniej akceptowana
grupa spofeczna przez Polakow. Niechetny stosunek do muzutmanow
potwierdzaja najnowsze, przeprowadzone przez Centrum Badan nad
Uprzedzeniami Uniwersytetu Warszawskiego®, pogtebione badania
naukowe, ktére ponadto pozwalaja odrozni¢ postawy islamofobiczne
od racjonalnej, rzetelnej krytyki islamu. Studium potwierdzito chtodny
stosunek Polakéw do muzulmanoéw, przy czym nieche¢ malata wraz
z wiekiem, co moze miec¢ istotne implikacje dla rozwoju islamofobii
w Polsce. Jest bardzo niewiele rol spotecznych, w ktérych Polacy chet-
nie widzieliby muzutmanow, natomiast najgorzej postrzegani byliby
przedstawiciele tej religii jako czfonkowie rodziny. Islam, poza oczywi-
stymi skojarzeniami z instytucjami religijnymi, jest postrzegany przez
Polakéw jako réownoznaczny z przejawami przemocy, terroryzmu, fa-
natyzmu zamachami i wojna, a takze opresja kulturowa, zacofaniem
spolecznym i innymi negatywnymi okresleniami. Polacy odczuwaja
rowniez silne zagrozenie ze strony muzulmanéw w wymiarze reali-
stycznym (np. konkurencja na rynku pracy), symbolicznym i w zakre-
sie bezpieczenstwa. Istotnym ustaleniem poczynionym w ramach tego
badania byfa jednak pozytywna korelacja miedzy racjonalna krytyka
islamu a poziomem islamofobii, co wskazuje, ze silne krytykowanie
islamu wpltywa na ksztatltowanie si¢ postaw jawnie wrogich i niena-
wistnych wobec tej grupy. Biorac pod uwage, ze narracji krytycznej
wobec islamu nie towarzyszy zadna przeciwwaga, ktora pokazywataby
pozytywne wartosci tej religii lub kultury, narastanie wrogosci moze
tylko sie zwigkszac.

Prostowanie i wyjasnianie pewnych uproszczen, czy nega-
tywnych generalizacji stosowanych wzgledem muzulmanéw, nie jest

30 A. Stefaniak, Postrzeganie muzutmanéw w Polsce: Raport z badania sondazowego,
Warszawa 2015.

97



98

wystarczajaca, aby zmieni¢ trend narastajacej wrogosci. Niezbedne
sa pozytywne dziatania pokazujace wkiad spotecznosci muzulmanskiej
w rozwdj kultury europejskiej. Wbrew temu co zwyklo si¢ twierdzi¢, takie
wplywy istnieja i prowadza do wzbogacenia a nie jej zubozenia. Nie
stanowia rowniez zagrozenia dla historycznego dziedzictwa Europy.
Dotyczy to takze kultury polskiej, w ktorej, szczegdlnie miedzy XVI
a XVIII wiekiem obserwowato sie fascynacje orientem i cywilizacjami,
w ktorych islam odgrywat dominujaca role. Wielu przedstawicieli
szlachty dokonywalo zreszta konwers;ji (m.in. J6zef Bem), a wzorce
kulturowe zaczerpniete z rejonu Bliskiego Wschodu wptynely na pol-
ska sztuke, literature, architekture, muzyke i obyczaje.

5.4.3.

Przyczyny i formy mowy
nienawisci wzgledem
chrzescijan i innych
wyznan

Religia, jako system filozoficzny, czy zrodto $wiatopogladu wy-
znawcow danego wierzenia, jak wigkszos¢ pradéw myslowych moze
by¢ wykorzystana w dobrej lub zlej wierze. To jaka droge obierze
nie jest wylacznie wyborem wyznawcow danej religii, a czesto kon-
sekwencja o wiele bardziej skomplikowanych proceséw spotecznych.
Frustracja zwiazana ze ztym pofozeniem spotecznym czy wyklucze-
niem moze prowadzi¢ do radykalizacji $wiatopogladu oraz skrajnego
postrzegania norm religijnych. Zjawisko to dotyczy wszystkich religii,
w tym katolickiej, najbardziej powszechnego wyznania w Polsce.

Radykalizm religijny i integryzm budzi niepokd6j zwolenni-
kow laickosci spoteczenstwa, dla ktorych nie ma znaczenia z jakiej
perspektywy i pozycji usituje si¢ uktadac¢ stosunki spoteczne w zy-
ciu publicznym wedtug norm religijnych. Takze w tym $rodowisku
mozna spotkac sie z radykalnymi i antyreligijnymi postawami, ktore
w swoich skrajnych postaciach moga prowadzi¢ do mowy nienawisci,
takze wobec katolikow. Wypowiedzi te czesto znajduja swoja inspi-
racje w dziatalnosci politycznej, szczegolnie wsrod dziataczy partii
lewicowych i liberalnych lewicowych publicystow. Problem ten jest
zauwazalny w polskim zyciu publicznym, cho¢ w znacznie mniejszym



zakresie niz retoryka antymuzulmanska. Istotne jest r6wniez rozréz-
nienie wypowiedzi rzeczywiscie obrazliwych wobec religii katolickiej
i jej wyznawcow, od wypowiedzi racjonalnie krytycznych, tak jak to ma
miejsce w przypadku islamu. Ponownie nalezy tu przywotla¢ przepro-
wadzone przez Stowarzyszenie INTERKULTURALNI PL badanie prasy
(2014), ktore ujeto katolikow jako grupe potencjalnie narazona na mowe
nienawisci w zyciu publicznym. Wynik badania pokazat jednak, ze tego
rodzaju zatozenie okazato sie by¢ blednym, poniewaz katolicy, spo-
srod dziewieciu badanych grup byli najmniej narazeni na wrogi jezyk
w prasie. Zatem wbrew temu co styszy sie w wystapieniach politykow,
jezyk nienawisci wzgledem katolikow nie jest powszechny, co nie zna-
czy, ze nie wystepuje w ogole.

Najczestsza postacia jest antyklerykalizm. Postawa ta manife-
stowana jest przez partie polityczne nienalezace do gtdwnego nurtu
zycia politycznego (np. Racja Polskiej Lewicy). W watku antyklerykal-
nym wrogi jezyk stosowany przeciwko Kosciotowi i jego instytucjom
opiera sie na zarzutach dominacji nad wzorcami zycia spofecznego,
narzucania okreslonej narracji politycznej, zerowania na majatku pan-
stwowym, ale takze hipokryzji, polegajacej na gtoszeniu okreslonych
prawd wiary, a postgpowaniu sprzecznie z tymi zasadami (np. zarzuty
molestowania seksualnego nieletnich przez duchownych, naruszanie
celibatu, alkoholizm, znecanie sie fizyczne i psychiczne nad podopiecz-
nymi w osrodkach prowadzonych przez instytucje koscielne, sprze-
niewierzanie srodkéw pochodzacych z dziatalnosci charytatywnej).
Mowa nienawisci dotyka czesto wiernych, ktérym zarzuca si¢ trwanie
przy konserwatywnych wartosciach nieprzystajacych do wspétcze-
snosci. Nazywa sie ich ,ciemnogrodem”, ,katotalibami” i ,moherami”
ze wzgledu na ich sprzeciw wobec zjawisk zwiazanych z postepem
spotecznym, ktorych nie akceptuja.

Dyskryminacja i wrogi jezyk dotyczy wigkszej liczby grup reli-
gijnych. Przykladem moga by¢ chociazby wyznawcy Chrzescijanskiego
Zboru Swiadkow Jehowy, ktorzy uwazani sa za sekte, a nie wyznanie,
podobnie jak przedstawiciele ruchu Hare Kryszna (Miedzynarodowe
Towarzystwo Swiadomosci Kryszny). Oba wierzenia tworza oficjalne
koscioty w Polsce i podlegaja prawnej ochronie. Tymczasem, szczegol-
nie przedstawiciele ruchu hinduistycznego spotykaja si¢ wielokrotnie
z agresja. W retoryce politycznej sa wymieniani jako ruch, ktéry spro-
wadza mfodziez na zfa i niemoralna droge, popycha w uzaleznienia od
srodkéw odurzajacych, mimo, ze doktryna Towarzystwa Swiadomosci
Kryszny zabrania stosowania jakichkolwiek uzywek.

Spogladajac na kwestie antysemityzmu, nalezy zaznaczyg,
iz wrogi jezyk bardzo rzadko dotyczy religii zydowskiej, a podstawy
tej formy uprzedzen odnosza sie bardziej do pochodzenia etnicznego
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Zydoéw a nie ich wierzen, o czym byla mowa juz wczesniej. W tym kon-
tekscie nie spotyka sie przykladow mowy nienawisci wobec oséb, ktore
przeszly na judaizm, ale nie sa etnicznie Zydami. Zdarza si¢ jednak
stosowanie mowy nienawisci wzgledem Zydéw w rozumieniu zasad
ich religii.

W jednym z felietondw objetych badaniem Stowarzyszenia INTERKULTU-
RALNI PL (2014), producentom hollywoodzkim sugerowano zydowskie
pochodzenie i zarzucano im finansowanie dokumentu o wykorzystywa-
niu dzieci przez ksiezy katolickich oraz tuszowaniu tego procederu przez
Koscidt. Autor tekstu sugerowat, ze stworzenie tego dokumentu byto
celowym dziataniem stuzgcym ostabieniu Kosciota oraz miato wymiar
antychrzescijaniski. Stwierdzat rowniez, ze problem molestowania seksu-
alnego dzieci stanowi w Kosciele katolickim margines, podczas gdy jest
powszechnie praktykowany w szkotach rabinackich i innych instytucjach
podlegtych rabinom. Tego rodzaju retoryke okresla sie jako antysemityzm
odwrdcony, gdyz poszerza perspektywe problemu, ukierunkowujgc go na
dowolng, inng grupe spoteczng, niz ta, ktdrej problem pierwotnie dotyczyt.
W stosunku do tej pierwszej problem nie znika, ale jest negowany jako fat-
szywe oskarzenie, padajgcej najczesciej ze strony grupy, ktdra sie oskarza
(juz nie fatszywie) o podobne lub gorsze postepowanie.

100

54.4.

Mowa nienawisci wobec
0sOb o innym
swiatopogladzie

Oprocz stosowania wrogiego jezyka w stosunku do wyznawcow
okreslonych religii, w tej kategorii obszaréw dyskryminacji w prze-
strzeni publicznej czesto spotyka sie nienawistne, dyskryminujace
wypowiedzi wobec 0séb wyznajacych okreslony swiatopoglad. Jednym
z najbardziej znamiennych, wspofczesnych przyktadow takiego poste-
powania w polskiej polityce jest wrogi jezyk stosowany od wielu lat
przeciwko Jerzemu Owsiakowi i jego Fundacji Wielkiej Orkiestrze Swia-
tecznej Pomocy (WOSP) oraz organizowanemu przez nia Festiwalowi
~Przystanek Woodstock”. Sztabowi, organizatorom i zaangazowanym
wolontariuszom zarzuca sie¢ nieuczciwos¢, brak etyki, niemoralnosc,
wyprowadzanie $srodkow do prywatnych firm, ich marnotrawienie,
manipulacje, propagande postepu i demoralizacji oraz wiele innych,




niegodziwych zachowan. Ataki na WOSP, ktéra jest organizacja chary-
tatywna, musza budzic¢ silne zdziwienie, tym bardziej, ze przez ostat-
nie dwadziescia piec¢ lat funkcjonowania organizacji nie stwierdzono
nieprawidtowosci w jej dziataniach.

Mowa nienawisci wobec WOSP jest by¢ moze zwiazana z nie-
nawiscia okazywana ludziom o lewicowych i liberalnych pogladach,
ktorzy popieraja prawo indywidualnych ludzi do zycia w zgodzie
ze swoim $wiatopogladem i tozsamoscia oraz ponoszenie osobistej od-
powiedzialnosci za wlasne wybory. Tego rodzaju akceptacja czesto tez
wiazana jest z poparciem dla prawa do aborcji, akceptacja rownosci
malzenskiej, legalizacja marihuany itd. Ludzie o takich pogladach okre-
slani sa przez swoich przeciwnikéw mianem ,lewakow”, ,lewactwa”
czy,lemingéw”. Zaden z tych terminéw nie jest do konca zdefinio-
wany, co ulatwia uzywanie go jako zniewagi wobec osob akceptujacych
zjawiska, ktore nie sa tolerowane przez innych, czesto o konserwa-
tywnych pogladach. Moga one zatem dotyczy¢ wszystkich grup, ktore
uwazane sa przez srodowiska uzywajace tej retoryki jako nienor-
matywne. Wspolczesnie dotycza one gléwnie ruchéw antynazistow-
skich i antyrasistowskich, partii lewicowych, ruchow ekologicznych,
zwolennikow teorii genderowych, srodowiska LGBTQIA* oraz innych.
Szczegdlnie okreslenie ,lemingi” jest dyskusyjne, poniewaz poréwnanie
ze zwierzetami, ktore w czasie masowych migracji czesto zbiorowo
tonq, nie potrafiac prawidtowo oceni¢ swoich mozliwosci, ma pejora-
tywny wydzwigk. Ci, ktorzy ukuli to okreslenie chcieli w ten sposéb
przekazac, iz ideologie nieograniczonej akceptacji, tolerancji i otwar-
tosci na réznorodnos$¢ prowadza do nieuchronnej zagtady i upadku
cywilizacyjnego. Teza owego zagrozenia kulturowego nigdy nie zostata
udowodniona, natomiast stanowi jeden z podstawowych argumentow
w toczonej na linii prawica-lewica wojnie $wiatopogladowe;j.

Konflikt ten moze by¢ rozwiazany jedynie poprzez dialog i zrozumie-
nie argumentacji obu stron, a takze przyjecie, ze zadna ze stron nie
powinna narzucac drugiej stylu zycia. Z punktu widzenia organiza-
cji pozarzadowych konflikt ten ma jednak nieco odmienny wymiar,
poniewaz dotyczy uzasadnionych postulatéw w zakresie réwnego

31 LGBTQIA stanowi skrét od angielskiej nazwy Lesbian, Gay, Bisexual, Transgender,
Queer, Intersexual and Aliances, co oznacza 0gét ruchéow skupionych wokét lesbijek,
gejow, biseksualistow, 0séb o odmiennej tozsamosci plciowej, kultury mniejszosci
seksualnych, oséb interseksualnych oraz ich przyjaciot, rodzin, oséb wspierajacych.
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traktowania i argumenty te, nawet w sytuacji, w ktérej nie miatyby by¢
zrealizowane powinny przynajmniej zosta¢ wystuchane bez stosowa-
nia jezyka nienawisci.

Co nalezy zapamietac?

] Swoboda praktykowania religii podlega prawnej ochronie i zadna
osoba nie moze by¢ zniewazana ze wzgledu na przynaleznos$¢
do okreslonej grupy religijnej, wyznanie, bezwyznaniowos¢ czy
okazywany $wiatopoglad; dziatania takie stanowia czyny zabro-
nione przez prawo.

L] Wielkie, monoteistyczne religie, takie jak chrzescijanstwo, islam
i judaizm wyrastaja ze wspolnych tradycji, a w sferze $wiatopo-
gladowej oraz zasad religijnych sa do siebie zblizone.

L] Ekstremizm islamski nie moze by¢ utozsamiany z natura tej
religii, a jego rodowod zwiazany jest najczesciej z czynnikami
o charakterze politycznym, autorytaryzmem rzadow, konfliktami
spotecznymi i zbrojnymi czy ztym potozeniem spotecznym mu-
zulmanow. Utozsamianie negatywnych zachowan okreslonych
0sob, wywodzacych sie z krajow z dominujaca religia muzut-
manska oraz zagrozenia terrorystycznego z samym wyznaniem
i jego regutami stanowi¢ moze przyktad mowy nienawisci, opar-
tej na generalizacjach, uproszczeniach, przypisywaniu ludziom
statusow, z ktérymi moga sie nie utozsamiac i powielaniu fat-
szywych informaciji.

L] Ludzie maja prawo do publicznego wyrazania i manifestowania
wlasnego $wiatopogladu, w tym swoich wierzen i przekonan
o charakterze religijnym, ale nie powinni dazy¢ do narzucania
tego rodzaju my$lenia tym, ktorzy ich wierzen i przekonan nie
podzielaja.



5.5.

Mowa nienawisci
stosowana ze wzgledu na
wiek

Zjawisko nier6wnego traktowania ze wzgledu na wiek nazy-
wane jest w naukach spolecznych ageizmem (ang. age). Problem tego
typu dyskryminacji moze dotyczy¢ roznych osob, jednak grupa naj-
bardziej zagrozona sa seniorzy. Wydawaloby sie, ze zjawisko mowy
nienawisci nie bedzie wystepowato w zwiazku z roznica w wieku
i do$wiadczeniem zyciowym miedzy osobami czy grupami spotecznymi,
a ludzi zréznicowanych wiekiem dotycza jedynie fagodniejsze formy
dyskryminacji.

Nalezy zauwazy¢, ze dyskryminacja ze wzgledu na wiek na-
lezy do tej kategorii zjawisk spotecznych, ktére czasem bywaja uspra-
wiedliwione, a zatem nie ma ona absolutystycznego wymiaru, jak na
przykiad dyskryminacja rasowa. Najprostszym przykladem usprawie-
dliwionej dyskryminacji jest cenzus wieku, wymagany np. do objecia
mandatu Senatora RP lub urzedu Prezydenta RP. Pewnej wystugi lat
wymaga sie rowniez do objecia ré6znorodnych stanowisk w urzedach
publicznych, a takze w sadach i trybunatach. Usprawiedliwieniem dla
zastosowania kryterium wieku jest konieczno$¢ posiadania okreslo-
nego doswiadczenia i wiedzy, na ktérej nabycie potrzebny jest czas.
Kolejna usprawiedliwiona forma dyskryminacji ze wzgledu na wiek
jest obowiazek przejscia na emeryture w niektérych zawodach, jak na
przykiad sedziego czy nauczyciela akademickiego, co rowniez nalezy
wiazac¢ z funkcjami spofecznymi sadzenia oraz nauczania. Kryteria
wiekowe moga by¢ réwniez usprawiedliwione w zakresie dostepu
do okreslonych zawodéw, szczegolnie tych, w ktérych wymaga sie
wysokiej sprawnosci: wojsko, policja, straz pozarna, astronautyka
itd. Czasem zdarza si¢ jednak, ze kryterium wieku zaczyna réznico-
wac dostepnos¢ do okreslonych zawodow czy débr bez racjonalnego
uzasadnienia, co moze rodzi¢ pewne kontrowersje. Dyskryminacja
ze wzgledu na wiek jest szczegolnie widoczna w branzach wizerunko-
wych, takich jak reklama czy marketing, a zatem wszedzie tam, gdzie
sifa zwiekszajaca obroty handlowe jest witalnos¢ i mtodos¢. Do tego
rodzaju dzialan mozna przyktadowo zaliczy¢ branze modowa, w ktorej
w zdecydowanej wigkszosci szanse na kariere maja tylko osoby mtode,
nieprzekraczajace okreslonego wieku.
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Jednym z gtosniejszych przyktaddw dyskryminacji ze wzgledu na wiek
i wyglad byta praktyka wprowadzona przez sie¢ ubraniowg Abercombie
& Fitch, w czasach, gdy jej Prezesem byt Michael Jeffries. Podstawa
selekcji pracownikéw byt wiek i wyglad, a polityka firmy ktadta nacisk
na to, aby sprzedawac asortyment przede wszystkim mtodym i pieknym
ludziom. Marka przez dtugi czas nie dopuszczata do sprzedazy rozmiaréw
L. Okazato sie réwniez, ze polityka i praktyka zatrudnienia wprowadzata
dyskryminacje rasowa, co doprowadzito do sporu prawnego migedzy spotka
a organizacjami mniejszosci, zakoriczonego ugoda. Instrukcja wizerunkowa
dla sprzedawcdw, menadzerdw i innych pracownikow liczyta dwadziescia
dziewig¢ stron doktadnie okreslajacych szczegdty wygladu, ubioru i zacho-
wania. Zawarto w niej w posredni sposdéb dyskryminujgce osoby starsze
sformutowania dotyczgce pracownikdéw, takie jak wymdg, aby pracownik
,Wykazywat sie prezng, dynamiczna, energetyczng i zywg osobowoscig”.
Od pracownikéw wymagano rowniez zachowarn ,ekstrawertycznych, zaba-
wowych, przyjaznych, aktywnych i spotecznosciowych.”
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Coraz czesciej dyskryminacja ze wzgledu na wiek dotyka takze
rynku pracy. Mozna bowiem zaobserwowac zjawisko wypychania
z niego 0os6b w wieku emerytalnym lub przedemerytalnym. Traktowane
sa one jako mniej przydatne zawodowo, mniej sprawne, efektywne
i zaradne, a ich ocena czesto oparta jest na negatywnych stereoty-
pach dotyczacych senioréw. Tymczasem, kodeks pracy, na mocy art.
18. w sposéb jednoznaczny zakazuje dyskryminacji ze wzgledu na wiek
w ramach stosunku pracy, co nie oznacza, ze normy te w sposéb
wystarczajacy zabezpieczaja osoby starsze przed dyskryminacja. Aby
zapewni¢ rowne traktowanie tej grupy, rynek pracy musi podlegac
roznorodnym przeksztatceniom kulturowym, a przede wszystkim by¢
w wiekszym stopniu usocjalniony, tak aby pracodawcy byli przeko-
nani, ze zatrudnianie lub kontynuacja zatrudnienia oséb starszych
jest dla nich optacalna, nawet jesli z wiekiem niektérzy z nich traca
okreslone przymioty lub kompetencje. Utracie jednych umiejetnosci
zwykle towarzyszy nabycie nowych, czesto cennych, gdyz wynikaja-
cych z wieloletniego do$wiadczenia. Pozwala ono na osiaganie prze-
wagi konkurencyjnej. Wszystko zalezy zatem od indywidualnej oceny
przydatnosci, a nie dokonywania jej na podstawie ocen grupowych.
Tymczasem, grupa oséb starszych, podobnie jak inne grupy narazone
na dyskryminacje, jest traktowana w sposob jednorodny.

Rynek pracy dyskryminuje takze osoby mtode, szczegolnie te,
ktore dopiero zaczynaja kariere zawodowa. Jedna z podstawowych
barier, ktore uksztattowaty sie w polskiej kulturze pracowniczej jest
stawiany przez pracodawcow wymog posiadania doswiadczenia,
okreslany w miesiacach lub latach. Wymog ten z jednej strony utrud-




nia rozpoczecie $ciezki zawodowej osobom mfodym, chcacym podjac
pierwsza prace, z drugiej za$ tworzy na rynku pracy pewnego ro-
dzaju patologie, polegajaca na oferowaniu przez firmy bezptatnych
stazy, w czasie ktorych teoretycznie oferuje sie nabycie doswiadczenia
zawodowego. Problem w tym, ze bardzo wiele podmiotow gospodar-
czych wykorzystuje ten mechanizm do obnizenia kosztow zatrudnie-
nia, a stazystom nie oferuje ksztalcenia zawodowego i praktycznego,
lecz wykorzystuje sie¢ ich do prostych prac biurowych i sekretarskich,
asystentury itd. Takie praktyki sa dyskryminujace dla samych stazy-
stow i psuja rynek pracy, opozniajac rozpoczecie wlasciwej kariery
zawodowej przez mtodych ludzi, co ma konsekwencje takze w innych
dziedzinach - rodzinnych czy mieszkaniowych. Kolejnym negatywnym
skutkiem jest przeszacowanie kompetencji, gdyz czesto zdobyte na sta-
zach doswiadczenie nie stanowi rzeczywistych umiejetnosci, lecz ma
charakter formalny, co generuje dodatkowe koszty szkolen u kolejnych
pracodawcow. Wydaje sig, ze politycy powinni sie przygladac¢ syste-
mowi odbywania stazy z rownym zaangazowaniem, jak przygladaja
sie zatrudnianiu na podstawie umow cywilnoprawnych (tzw. ,umowy
$mieciowe”), ktore stanowia kolejny dowod dyskryminacji posredniej
ze wzgledu na wiek, gdyz gtéwnie oferowane sa osobom mtodym
I seniorom.

0d 1 stycznia 2016 roku wprowadzono obowigzek odprowadzania sktadek
na ubezpieczenia spoteczne z tytutu umoéw zlecen, szczegdlnie czesto
zawieranych przez firmy ochrony 0séb i mienia z osobami starszymi, eme-
rytami i rencistami, ktorzy do tej pory, ze wzgledu na brak obowigzku od-
prowadzania sktadek na ubezpieczenie spoteczne byli chetnie zatrudniani
w takiej formie. Szacuje sie, Ze zmiana ta wywota lawine rozwigzywania
umaow, co poniekad potwierdza obserwacja rynku, w tej branzy. Zmiana
prawa uderza zatem w sposob posredni w aktywnosé zawodowg 0sdb
starszych, stawiajgc ich w gorszej pozycji na rynku pracy, co moze wyda-
wac sie nieusprawiedliwione. Jesli zatrudnieni na umowach zlecenia sg
emerytami, to natozenie na nich obowigzku sktadkowego moze by¢ uza-
sadniane wytgcznie dgzeniem do solidarnosci spotecznej. Trudno jednak
ocenic czy zmiana ta nie wywota wiekszych szkdd. Natomiast jej dyskry-
minujgcy efekt jest juz widoczny, co politycy powinni bra¢ pod uwage przy
projektowaniu dalszych tego typu zmian.

Wspétczesnie, jedna z dominujacych narracji wykorzystuja-
cych kwestie wieku w kreowaniu lekéw cywilizacyjnych, jest poczucie
schylku cywilizacji europejskiej, zwiazanej ze starzeniem si¢ spote-
czenstw starego kontynentu. Zwolennicy tej teorii dostrzegaja wiele
konsekwencji tego zjawiska. Jedna z nich jest zatamanie si¢ gospodarki
panstw europejskich wskutek niewydolnosci systemow zabezpiecze-
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nia spolecznego, zwiazanej ze wzrostem obciazen oraz kosztéw ge-
nerowanych przez system opieki zdrowotnej nad osobami starszymi.
Kolejna jest zdominowanie populacyjne starych spofeczenstw europej-
skich przez migrujaca ludnos¢ Poludnia, w ktorej proporcje wiekowe
sa odwrotne do populacji zamieszkujacych pétkule pétnocna (nieletni
stanowia wiekszos¢). Zgodnie z zalozeniami, osoby starsze stanowia
przede wszystkim obciazenie dla tych w wieku produkcyjnym i same
nie stanowia grupy spolecznie uzytecznej. Nie mozna sie z tym jednak
zgodzi¢. Odpowiednie programy aktywizacji oséb starszych moga za-
gospodarowac ich spoleczna obecnos¢, chocby w kulturze, opiece nad
dzie¢mi, ustugach, wolontariacie, instytucjach eksperckich itd.

0 ile dyskryminacja spowodowana wiekiem jest zjawiskiem
dos¢ powszechnym to wydaje sig, ze mowa nienawisci z tej przyczyny
nie powinna sie zdarza¢, poniewaz wiek jest cecha progresywna, do-
tyczaca kazdego cztowieka w takim samym stopniu. Mimo to, w pol-
skim zyciu publicznym mozna znalez¢ przyktady stosowania jezyka
nienawisci ze wzgledu na wiek. Najczesciej dotyczy to skojarzenia
z niskimi kompetencjami zawodowymi lub umiejetnosciami mtodych
0so0b, szczegolnie w przypadku, gdy zostaja one powotane na publiczne
stanowiska lub wchodza w sktad rzadowych czy partyjnych think-
tankéw, co moze sie rowniez wiazac z korzysciami finansowymi. Inne
formy mowy nienawisci dotykaja osob starszych, ktérym zarzuca sie
z kolei brak odpowiedniej sprawnosci umystowej, ,zdziadzienie” czy
bycie pod wplywem choréb wieku podesziego (np. choroba Alzheimera,
choroba Parkinsona, demencja).

Jednym z gtosnych przyktadéw mowy nienawisci wobec 0sdb, wyrdznio-
nych ze wzgledu na wiek jest przypadek Edmunda Jannigera, ktdry w wieku
dwudziestu lat zostat mianowany doradca Ministra Obrony Narodowej An-
toniego Macierewicza. Spotkato sie to z szerokim, negatywnym odbiorem
spotecznym, uwidocznionym przede wszystkim w mediach spoteczno-
Sciowych. Jednak wszelkiego rodzaju ataki oparte byty na stereotypach
dotyczacych mtodego wieku nowego doradcy. Na tej podstawie wysuwano
najrézniejsze zarzuty, poczawszy od nawigzan do przedszkola, Harry’ego
Pottera, skoniczywszy nawet na sugestii, Ze wybdr Jannigera na doradce
wynika z relacji o podtekscie seksualnym, co znalazto odzwierciedlenie
w dwuznacznych memach internetowych.

Zadna z 0séb rozprzestrzeniajgcych negatywne informacje, ktére praw-
dopodobnie byty przyczyna rezygnacji Edmunda Jannigera ze stanowiska
i powrotu na studia na amerykariskiej uczelni Rutgers, nie dokonata analizy
doswiadczenia kandydata do objecia tego rodzaju pracy. Stwierdzono aprio-
rycznie, ze osoba dwudziestoletnia nie moze po prostu spetnia¢ wymogow
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stanowiska. Edmund Janniger wspdtpracowat z Antonim Maciarewiczem
przez trzy lata przed swoim powotaniem na stanowisko doradcy, byt row-
niez dwukrotnie wybierany do Senatu uczelni Rutgers, gdzie zatozyt Rade
do spraw Publicznych i Miedzynarodowych (Council on Public and Interna-
tional Affairs.

Podobnym przyktadem, ale dotyczacym osdb starszych byto nazy-

wanie przez politykdw i dziennikarzy sedziéw Paristwowej Komisji Wybor-
czej ,lesnymi dziadkami” i oskarzenie ich o demencje, uniemozliwiajaca
sprawne przeliczenie gtoséw w wyborach samorzadowych w 2014 roku.

Co nalezy zapamietac?

Wiek moze stanowi¢ przestanke roznicujaca ludzi wylacznie
wtedy, gdy ma to racjonalne uzasadnienie i stuzy osiaganiu
okreslonych celéw spotecznie uzytecznych. ,Ustawa row-
nosciowa” dopuszcza réznicowanie traktowania ze wzgledu
na wiek, gdy jest to obiektywnie i racjonalnie uzasadnione celem
zgodnym z prawem, w szczegdlnosci celami ksztatcenia zawo-
dowego, pod warunkiem, ze srodki stuzace realizacji tego celu
sa wlasciwe i konieczne, a takze polegajacego na ustalaniu dla
celow zabezpieczenia spotecznego réznych zasad przyznawa-
nia lub nabycia prawa do $wiadczen, w tym réznych kryteriow
wieku do obliczania wysokosci swiadczen.

Ze wzgledu na zagrozenie nier6wnym traktowaniem oséb mfo-
dych i starszych w okreslonych dziedzinach zycia, politycy
powinni wdrazac¢ programy edukacyjne, ktére w sferze symbo-
licznej zmienialyby nastawienie do tych kategorii wiekowych
oraz redukowaty stereotypy i nieprawdziwe informacje zwia-
zane z przydatnoscia spoteczna osoéb w okreslonym wieku.

Wiek nie powinien stanowi¢ przestanki do dyskredytowania lub
dyskryminowania kogokolwiek w zyciu publicznym, w szczegol-
nosci w polityce.
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5.6.

Mowa nienawisci
w stosunku do oséb
niepetnosprawnych

Osoby z niepefnosprawnosciami to jedna z wiekszych grup spo-
tecznych, o najwiekszym zroznicowaniu wewnetrznym. Obejmuje osoby
niepetnosprawne fizycznie i intelektualnie, w réznych stopniach za-
awansowania, samodzielnosci zyciowej, spolecznej integracji, a takze
umiejetnosciach funkcjonowania spofecznego. Jest to jedna z tych grup,
ktére w warunkach totalitarnych jest silnie narazona na dziatania re-
presyjne, w tym skrajne rozwiazania, skutkujace nawet eksterminacja.
Szczegolnie dotyczy to totalitaryzmoéw, ktérych filozofia oparta jest
na zatozeniach eugenicznych, a wiec potrzebie budowania spoteczen-
stwa idealnego, zdrowego, zaleznego od wiadzy i militarnie podpo-
rzadkowanego.

W spoteczenstwach demokratycznych osoby niepetnosprawne
sa najbardziej narazone na wykluczenie spoteczne. Wdrozenie za-
sady réwnego ich traktowania wymaga zréznicowanych dziatan we
wszystkich sferach zarzadzanych przez wiadze, wigkszych nakta-
dow finansowych stuzacych dostosowaniu przestrzeni publicznej,
ale takze w obrocie towarami i ustugami oraz sferach zycia prywat-
nego. W Polsce osoby niepetnosprawne stanowia grupe najbardziej
dyskryminowana w zyciu spotecznym i publicznym i to niezaleznie
od podejmowanych wysitkéw, majacych na celu wyréownanie ich szans.
Przejawia si¢ to miedzy innymi w barierach architektonicznych, utrud-
niajacych funkcjonowanie oséb z dysfunkcja ruchu, mimo istnienia
regulacji prawnych. Innym aspektem sa bariery spoleczne, mentalne
czy edukacyjne, a nawet utrudnienia w dostepie do kultury (np. nie-
dostosowanie kin, muzeo6w, teatréw do potrzeb oséb z niepelnospraw-
nosciami). Polski system opieki, asystentury i wsparcia zyciowego dla
0sob niepelnosprawnych nie funkcjonuje na odpowiednim poziomie,
co powoduje, ze wiele z nich ma ograniczone kontakty spoteczne,
wynikajace z trudnosci z opuszczeniem miejsca zamieszkania. Tym
samym osoby z niepetnosprawnosciami nie moga w petni korzystac
z uprawnien w zyciu publicznym.



W mediach szeroko dyskutowana byta seria protestdw rodzicow i opie-
kundw oséb niepetnosprawnych za czaséw rzadéw Donalda Tuska i Ewy
Kopacz, kiedy to doszto do okupacji budynku Sejmu. Gtéwna przyczyna
protestow byto poczucie lekcewazenia ich przez politykdw, niezalez-
nie od przynaleznosci do opcji politycznej. Protestujacy domagali sie
szybkiego dostepu do lekarzy specjalistow, zwigkszenia liczby godzin
darmowej rehabilitacji i podniesienia zasitku pielegnacyjnego, ktérego
wysokosc¢ uniemozliwiata odpowiednie sprawowanie opieki, np. prowadzita
do koniecznosci rezygnacji z pracy zawodowej. Mimo pewnych obietnic
ztozonych przez przedstawicieli wtadzy, problemy tej grupy spotecznej
pozostajg nadal nierozwigzane.

~opoteczny Raport Alternatywny z realizacji Konwencji o pra-
wach oséb z niepetnosprawnosciami w Polsce”*? pokazuje, jak niewiele
polscy politycy robia, aby zapewni¢ osobom niepelnosprawnym oraz
ich opiekunom czy rodzinom petnoprawny udziat w zyciu spolecznym.
Wsrod najbardziej drastycznych przypadkéw prawnej dyskryminacji
wymienione zostato utrzymywanie instytucji ubezwlasnowolnienia,
zakaz zawierania matzenstw przez osoby z niepetnosprawnoscia in-
telektualna lub psychiczna oraz brak spojnej polityki spotecznej ukie-
runkowanej na usamodzielnienie osob niepetnosprawnych.

Sprawa Feliksa Meszki, ktéry na podstawie donosu o agresywnym za-
chowaniu wzgledem sasiada zostat przymusowo umieszczony w szpitalu
psychiatrycznym i przetrzymywany tam bezprawnie przez jedenascie lat
ujawnia istotne luki w polskim systemie orzekania o srodkach zabezpie-
czajgcych, w szczegdlnosci wskazujgc na instrumentalne traktowanie
0s06b z podejrzeniem zaburzer psychicznych. Prawne rozwigzania w tym
zakresie naruszajg ich podmiotowos¢ i stosowane sg z zaburzeniem za-
sady wywazenia interesu indywidualnego i spotecznego. Z dostepnych
raportow wytania sig réwniez obraz postepowan sagdowych, ktére maja
charakter inkwizycyjny, powierzchowny i lekcewazacy wzgledem osdb
Z niepetnosprawnosciami intelektualnymi lub psychicznymi. Nalezy tez
dodad, ze jak wynika z licznych raportéw, stan polskiej psychiatrii uraga
standardom miedzynarodowym; dziedzina ta jest niedoinwestowania,
a pacjenci leczeni w sposdb nienowoczesny, w warunkach czesto uwta-
czajgcych podstawowym prawom cztowieka.

32 ]. Zdrozny (red.), Spoteczny Raport Alternatywny z realizacji Konwencji
o prawach 0sob z niepelnosprawnosciami w Polsce, Fundacja KSK, Krakéow 2015.
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We wzmiankowanym raporcie zwrocono réwniez uwage na:
,(...) T0znice miedzy definicja niepelnosprawnosci zawarta w ustawie
o rehabilitacji oraz definicjami stopni niepelnosprawnosci, a definicja
przyjeta w KPON*. Konwencja, opierajac si¢ na spotecznym modelu
niepetnosprawnosci, ktadzie nacisk na interakcje z ré6znymi barie-
rami, ktére moga ograniczac pelne i efektywne uczestnictwo w zyciu
spofecznym. Natomiast polskie ustawy zgodnie z medycznym modelem
niepelnosprawnosci koncentruja sie na dysfunkcjach i ograniczeniach.
Podobny zarzut nalezy postawi¢ systemowi orzekania o niezdolnosci
do pracy, zgodnie z ktorym rozréznia sie osoby catkowicie i czesciowo
niezdolne do pracy. Ten system oparty jest na modelu medycznym
oraz stosuje mylaca i utrwalajaca stereotypy wobec oséb z niepetno-
sprawnosciami terminologie.”* Polski model rozwiazywania probleméw
0osob niepelnosprawnych opiera sie¢ w duzej mierze na dostarczaniu
specjalistycznych rozwiazan, wspomagajacych osoby niepetnosprawne,
zamiast na usuwaniu barier i projektowaniu przestrzeni tak, aby byta
dostepna dla wszystkich, niezaleznie od ich indywidualnych ograni-
czen. Stad w Polsce mamy do czynienia na przykfad ze specjalnymi
samochodami przewozacymi osoby niepetnosprawne, podczas gdy
na przykiad w Glasgow, w Szkocji wszystkie taksowki korporacyjne
sa przystosowane do przewozenia osob na wdzkach oraz dostosowane
do szeregu form ograniczen fizycznych i zmystowych. Jednym z naj-
bardziej niepokojacych wnioskéw przywotanych w raporcie jest uwaga,
ze od czasu ratyfikacji ,Konwencji o prawach osob niepetnosprawnych”
przez Polske zaden akt prawny nie zostal zmieniony celem dostoso-
wania prawa rodzimego do przyjetych wymogéw miedzynarodowych.
Rodzi to pytanie o sens wiazania si¢ konwencjami, ktére nie sa na-
stepnie implementowane.

Problem mowy nienawisci wobec oséb niepelnosprawnych
czy przemocy wzgledem nich stosowanej jest czasem lekcewazony
ze wzgledu na stosunkowo niski stopien negatywnego napietnowania
tej grupy, a przez to pozostaje mafo zbadany w naukach spotecznych.
Nie powstat zaden raport dotyczacy tego problemu w Polsce. Przywo-
fany raport z realizacji KPON wskazuje, ze kwestii niepelnosprawnosci
nie odnotowuje sie w zadnych statystykach stuzb ochrony porzadku
prawnego i stuzb spoftecznych, ktore zajmuja si¢ problemami patolo-
gii spotecznych. Dlatego tez niewiele wiadomo o przemocy dozna-
wanej przez osoby niepetnosprawne. Z pewnoscia narazeni sa oni

33 Konwencja ONZ o Prawach Oséb Niepetnosprawnych przyjeta 13 grudnia 2006 roku,
ratyfikowana przez Polske 6 wrzesnia 2012 r. Zob. Dz. U. z 25.10.2012 r., poz. 1169.
34 ]. Zdrozny, dz.cyt,, s. 7.



na tzw. dyskryminacje krzyzowa, dotyczaca wiecej niz jednej cechy;
naprzykiad niepelnosprawna kobieta moze by¢ narazona na przemoc
zarowno ze wzgledu na pte¢, jak i niepelnosprawno$¢. Z badan nad
mowa nienawisci, prowadzonych w Stanach Zjednoczonych wynika,
ze osoby niepetnosprawne, wbhrew stereotypom, narazone sa na ten
rodzaj przemocy werbalnej w sposob znaczny. 84% niepetnosprawnych
respondentow jednego z takich badan® spotkato sie z obrazliwymi,
napastliwymi wypowiedziami w kontaktach interpersonalnych, dwie
piate doswiadczylto jej w kontaktach internetowych, a co dwudziesty
w za posérednictwem mediow. Badanie to pokazuje, ze napietnowa-
nie osob niepelnosprawnych w zyciu publicznym, rozumianym jako
wyrazenie pogladéw przez politykéw i dziennikarzy, bedacych forma
komentarza zycia spotecznego jest stosunkowo rzadki. Najczestsza jest
mowa nienawisci stosowana przez innych ludzi, co implikuje zobowia-
zanie politykdw, aby eliminowac takie zachowania w drodze edukacji.
Przemawia za tym fakt, ze skutki nienawisci spowodowanej niepelno-
sprawnoscia odczuwane sa najsilniej przez dzieci i mtodziez

Zdecydowana wigkszos¢ przypadkow mowy nienawisci dotyczy
osob niepetnosprawnych intelektualnie i niepelnosprawnych psychicz-
nie, w szczegolnosci z zespotem Downa. Wrogi jezyk wobec tej grupy
niepetnosprawnych stychac¢ takze w polityce, szczegolnie gdy uzywane
sa wyrazenia oskarzajace o niepetnosprawnos¢ intelektualna, utom-
nos¢ umystu czy po prostu bycie ,glupkami”, ,idiotami”, ,,debilami”,
~imbecylami” itd. Wszystkie te okreslenia moga si¢ odnosi¢ do réznych
tradycyjnych, historycznych, ale tez wspotczesnych nazw dotyczacych
niepelnosprawnosci intelektualnej. Szczegoélnie narazone na agresje
werbalna sa osoby psychicznie chore. Okreslenie ,psychiczny” czy-
~chory psychicznie”, ,nienormalny” stanowia jedna z najczestszych
zniewag uzywanych w jezyku potocznym. Osoby psychicznie chore
nie sa szanowane w spofeczenstwie i traktowane z empatia. Istnieje
wysoki poziom leku przed nimi, a takze ogolna nieche¢ do pomagania
im w sytuacji, w ktorej jej wymagaja (np. w przestrzeni publicznej,
na ulicy itd.). Tymczasem bardzo wiele oséb chorych psychicznie,
w tym na schizofrenie, wywolujaca najwyzszy poziom leku, w odpo-
wiednio zorganizowanym systemie wsparcia moze normalnie funk-
cjonowac spotecznie.

35 Hate Speech: Crimes Against Americans with Disabilities, http//www.disabled-
world.com/disability/discrimination/hate-speech.php, dostep: 3.01.2016.
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Wyjatkowo nieprzyzwoita i przekraczajgca wszelkie normy byta wypo-
wiedz europosta Janusza Korwina-Mikke na temat niepetnosprawnych
dzieci. Podczas spotkania na jednej z poznanskich uczelni stwierdzit on,
ze ,(...) dzieci chore umystowo do szkét wprowadza sie celowo, aby obni-
zy¢ poziom edukacji. Nie moze by¢ tak, ze my godzimy sie na bredzenie
idioty. Posytanie idioty do szkoty to jest katorga dla tego debila”. Wypo-
wiedZ tego typu jest nie tylko wykluczajaca, ale stanowi wzorcowy przy-
ktad mowy nienawisci wobec 0sdb niepetnosprawnych intelektualnie.
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Najbardziej napietnowana jednostka chorobowa jest pedofi-
lia, ktéra stanowi schorzenie z dziedziny zaburzen popedu seksu-
alnego, a osoby na nie cierpiace nie sa zwykle w stanie kontrolowac
wlasnych zachowan seksualnych. Osoby chore, ktére sa faktycznie
pedofilami, czesto moga cierpie¢ z tego powodu, ze nazywane sa ,.be-
stiami”, ,zbrodniarzami” itp. Tymczasem, politycy powinni zdawac
sobie sprawe z kilku zasadniczych kwestii zwiazanych z problema-
tyka wykorzystywania seksualnego dzieci. Przede wszystkim, zdecy-
dowana wigkszo$¢ sprawcow nie jest pedofilami i nie powinna by¢
tak nazywana. Dzieci wykorzystywane sa z réznorodnych przyczyn
o charakterze niechorobowym, a majacych podtoze w nieprawidtowej
socjalizacji, alkoholizmie czy btednych relacjach seksualnych miedzy
dorostymi (dziecko traktowane jako podmiot zastepczy zaspokojenia
popedu). Wedle roznych ustalen naukowych liczba pedofilow w 0gdl-
nej liczbie sprawcow wykorzystania seksualnego nieletnich waha sie
od kilku procent do maksymalnie pofowy sprawcow. Zatem podciaganie
wszelkich aktéw seksualnego wykorzystywania dzieci pod pedofilie
jest niewtasciwe, dyskryminujace i moze stanowic slepa uliczke, pro-
wadzaca do btednych rozwiazan legislacyjnych. Przyktadem bedzie
tu ustawa z 22 listopada 2013 roku o postepowaniu wobec osob z za-
burzeniami psychicznymi stwarzajacych zagrozenie zycia, zdrowia
lub wolnosci seksualnej innych oséb, nazwana ,ustawa o bestiach™®.
Jej zastosowanie bedzie ograniczone do niewielkiej liczby sprawcéow
wykorzystywania seksualnego dzieci i zamiast stanowic¢ rzeczywista
odpowiedz ustawodawcy na narastajacy problem spofteczny, sprowa-
dza sie do napietnowania choroby. Co prawda zaburzenie to czyni
dzieci ofiarami przestepstw, ale zdecydowanie wigcej jest przypadkow
krzywdzenia, ktére nie maja charakteru chorobowego, a sa wynikiem

36 Ustawa o postepowaniu wobec oséb z zaburzeniami psychicznymi stwarzajacych
zagrozenie zycia, zdrowia lub wolnosci seksualnej innych osob, Dz. U. z 2014 r. poz. 24;
skierowana do Trybunalu Konstytucyjnego 4 marca 2014 r.




bledow wychowawczych, perwersji, stosunkéw dominacji i innych pa-
tologii o spofecznym rodowodzie. Jest to jednak zaledwie ,,czubek gory
lodowej” szerszego zjawiska krzywdzenia nieletnich. Przyjmowanie
populistycznych w swej naturze rozwiazan prowadzi do zaniedbania
innych sfer oddziatywania na zachowania ludzi, ktére znacznie sku-
teczniej zabezpieczatyby dzieci przed przemocaq, jak choc¢by edukacja
seksualna czy spoteczna. Mowa nienawisci wobec oséb wykorzystu-
jacych dzieci dotyka rykoszetem rowniez ofiar wykorzystania, ktérym
czesto wmawia sig, iz ponosza wine za to co je spotkato, sprowokowaly
zachowanie sprawcy lub byly niemoralne. Tego rodzaju retoryka pada
czesto takze od politykéw czy hierarchéw koscielnych, szczegolnie
wtedy, gdy sprawcami seksualnych naduzy¢ sa osoby darzone auto-
rytetem lub petniace funkcje publiczne. Kwestia ta jest o tyle istotna,
ze osoby uposledzone i niepelnosprawne, z punktu widzenia krymino-
logicznego, sa bardziej narazone na akty seksualnego wykorzystania
niz osoby sprawne, cho¢by ze wzgledu na tatwosc¢ z jaka podlegaja
manipulacji (w przypadku niesprawnosci intelektualnych) oraz cze-
sta zaleznos¢ fizyczna od innych ludzi (w przypadku niesprawnosci
fizycznych).

Przyktadem napietnowania ofiar przemocy seksualnej jezykiem nienawisci
byty m.in. przypadki Wojciecha Kroloppa - dyrygenta Chtopiecego Chdru
.Poznanskie Stowiki”, sprawa proboszcza z Tylawy, sprawa nieprzemysla-
nych wypowiedzi arcybiskupa Jézefa Michalika, ktory sugerowat, ze dzieci
prowokujg akty wykorzystania ze strony dorostych, czy sprawa wielolet-
niego znecania sie i wykorzystywania seksualnego wychowankow Osrodka
Wychowawczego Sidstr Boromeuszek w Zabrzu.

Retoryka oskarzania jest czesto stosowana wobec oséb niepet-
nosprawnych. Opracowania dotykajace problematyki przemocy, ktore
uwzgledniaja aspekt niepelnosprawnosci bardzo czesto skupiaja sie¢ na
rzekomej, zwiekszonej agresywnosci oséb uposledzonych umystowo,
nie poruszaja natomiast tematu wplywu niepetnosprawnosci na po-
datno$¢ wiktymiazacyjna (prawdopodobienstwo stania sie¢ ofiara prze-
mocy). Kwestia odczuwania cierpienia przez osoby niepelnosprawne
jest czesto ignorowana przez organy i instytucje publiczne, a bywa
nawet kwestionowana, co rodzi pytanie o sposéb traktowania nie-
petnosprawnych, ktéry narusza ich godnos¢ i ma czesto charakter
paternalistyczny, skrajnie patriarchalny, odzierajacy ich z podmio-
towosci. Krystyna Mrugalska i Monika Zima z Polskiego Forum Oséb
Niepetnosprawnych, w jednym z referatéow dotyczacych przemocy
wobec 0sob niepelnosprawnych, ktory ukazat sie w Biuletynie Rzecz-
nika Praw Obywatelskich, przywotuja sprawe, sprzed kilku lat, gdy
jeden z polskich sadéw prébowat rozstrzygnac kwestie, czy seksualnie
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wykorzystywana osoba niepelnosprawna intelektualnie odczuwa bol
i czy jest zdolna do cierpienia®¥. Sprawa dotyczyta dwudziestodwulet-
niej kobiety niepelnosprawnej intelektualnie, ktéra w wieku szesnastu
lat byla wykorzystywana seksualnie przez nauczyciela wychowania
fizycznego, skazanego nastepnie na piec¢ lat pozbawienia wolnoSci.
W postepowaniu o odszkodowanie za doznana szkode, sad powotat
biegtego, ktorego zobowiazal do ustalenia, czy kobieta miata mozliwo-
$ci odczuwania krzywdy. Autorki stusznie konkludujq, ze przy takim
zatozeniu trudno moéwic¢ o przyrodzonej godnosci czlowieka, rGwnym
traktowaniu i ochronie niepelnosprawnych przed przemoca i wyko-
rzystywaniem. Zeznania osob niepelnosprawnych doznajacych prze-
mocy fizycznej, seksualnej lub innych form wykorzystywania sa czesto
uznawane za niewiarygodne, co stwarza system spoteczny sprzyja-
jacy popetlnianiu naduzy¢ wzgledem nich. System ten jest rowniez
nieprzyjazny dla oso6b niepelnosprawnych w kwestiach formalnych,
a procedury zbyt skomplikowane, aby byly one zdolne do efektywnego
i skutecznego egzekwowania swoich uprawnien.

Co nalezy zapamietac?

L] W postepowaniu z osobami niepetnosprawnymi nalezy zmie-
ni¢ system orzekania o niepelnosprawnosci z wykluczajacego,
skoncentrowanego na dysfunkcjach i deficytach na model proak-
tywny, odnoszacy sie do wsparcia niezbednego do poprawienia
spotecznego funkcjonowania osoby niepetnosprawnej; z jezyka
ustaw nalezy wyeliminowac¢ wszelkie dyskryminujace okresle-
nia.

] Jak diugo system pomocy osobom niepetnosprawnym bedzie miat
charakter paternalistyczny i opiekunczy, a nie oparty na za-
sadach uniwersalnego projektowania przyjaznego i wspieraja-
cego srodowiska spotecznego, pozbawionego barier w dostepie
do wszelkich form aktywnosci, tak dtugo bedziemy mieli do czynienia
z patologiami sprzyjajacymi przemocy wobec 0s6b niepelno-
sprawnych.

37 K. Mrugalska, M. Zima, Doswiadczanie przemocy przez osoby niepetnosprawne,
Biuletyn Rzecznika Praw Obywatelskich, Zrédta. Konferencja Rzecznika Praw

Obywatelskich ,Przeciw przemocy domowej. Rece sa do przytulania” 22 lutego 2010 r.

Warszawa, 2010, nr 3, s. 135-148.



] Konieczno$¢ sprawowania opieki i nadzoru nad niepetno-
sprawnymi w sposob instytucjonalny zwykle prowadzi, zgod-
nie z wszelkimi prawidfami dziatania systeméw formalnych,
do przedkiadania efektywnosci nad jakoscia, a to z kolei powo-
duje instrumentalne traktowanie osob niepelnosprawnych, cze-
sto naruszajace ich godnos¢ i podmiotowos¢, a nawet rodzace
bezposrednia przemoc fizyczna lub psychiczna.

L] Brak powszechnych programéw wlaczania niepelnospraw-
nych w zycie spoteczne powoduje uposledzenie ich spotecznego
funkcjonowania; prowadzi do ich spofecznego napietnowania,
W tym mowy nienawisci kierowanej wobec niepetnosprawnych,
w szczegolnosci intelektualnie i psychicznie ze strony spote-
czenstwa. Wskutek zaniedban edukacyjnych oraz utrzymywania
sie nieprzyjaznej dla niepetnosprawnych przestrzeni publicznej
postrzegani sa oni jako osoby uciazliwe, roszczeniowe, wyma-
gajace statego nadzoru i uwagi, czasem traktowani z lekiem
i podejrzliwoscia.

] Zachowania i sposéb funkcjonowania oséb niepetnosprawnych
w przestrzeni publicznej wynika wprost z niedostosowania $ro-
dowiska spofecznego do ich potrzeb oraz braku wiedzy o ich
szczegolnych potrzebach oraz wymaganiach i kompetencji osob,
z ktérymi maja stycznosc.

L] W jezyku politycznym nalezy eliminowac¢ wszelkie formy dys-
kursu, ktore opieraja sie na dokonywaniu ocen dyspozycji psy-
chicznych lub intelektualnych partnerow dialogu politycznego,

poniewaz ich uzywanie prowadzi do napietnowania 0s6b z nie-
pelnosprawnosciami intelektualnymi i psychicznymi.

5.7.
Mowa nienawisci wobec
mniejszosci seksualnych

Badania opinii spotecznej oraz inne badania socjologiczne w sposob
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jednoznaczny dowodzga, ze osoby nieheteronormatywne3®

38 Osoba nieheteronormatywna to zbiorcze okreslenie oséb, ktére nie odczuwaja
trwalej dyspozycji (potrzeby emocjonalnej i seksualnej) do zachowan
heteroseksualnych. Dyspozycje taka nazywa si¢ orientacja seksualna. Wspéfczesnie
istnieja trzy gléwne, rownoprawne orientacje seksualne. Oprécz orientacji
heteroseksualnej, czyli zorientowanej na budowanie kontaktow emocjonalnych

i seksualnych z osobami odmiennej plci, ktéra jest dominujaca w spoteczenstwie,
wyroznia sie orientacje homoseksualna oraz biseksualna. Orientacja homoseksualna

to trwata dyspozycja do nawiazywania relacji seksualnych i emocjonalnych z osobami
tej samej plci, a biseksualna to trwafa dyspozycja do nawiazywania kontaktéw seksual-
nych i emocjonalnych z osobami obu pici.

Orientacja seksualna odnosi sie do trwatych ludzkich dyspozycji i nie tworzy
nierozerwalnego zwiazku z zachowaniami seksualnymi. W tym sensie bardzo czesto
dochodzi do sytuacji, w ktorej osoba o jakiej$ trwatej orientacji moze podejmowac
zachowania niecharakterystyczne dla niej (np. osoba heteroseksualna trudni sie
prostytucja homoseksualng; osoby pozbawione wolnosci lub przebywajace
w jednoplciowym $rodowisku nawiazuja kontakty seksualne zastepcze z osobami tej
samej pici, ale zdarza sie rdwnie czesto, ze osoby o trwatlej orientacji homoseksualnej
nawiazuja zwiazki emocjonalne lub seksualne z osobami odmiennej plci, np. w skutek
presji kulturowe;j itd.).

Poniewaz zachowania seksualne zaczely by¢ traktowane jako element silnie

zwiazany z tozsamoscia indywidualna i osobowoscia, a jednoczesnie presja kulturowa
na heteronormatywnos¢ ulegfa znacznemu ostabieniu, we wspéfczesnych naukach
zajmujacych sie seksualnoscia czlowieka postuluje si¢ coraz czesciej odejscie

od jednoznacznego kategoryzowania ludzi wedle orientacji. Wskazuje sig, ze w przebiegu
doswiadczenia zyciowego nawiazywane relacje moga by¢ bardzo rézne, a kwestia
odczuwanej tozsamosci i jej nazwania powinna by¢ pozostawiona indywidualnym
wyborom, a nie narzucana z zewnatrz, w wyniku obserwacji ich zachowan. Zatem
poglad, aby ludzie przestali by¢ definiowani poprzez wlasne relacje seksualne

i emocjonalne staje si¢ coraz powszechniejszy. Uwzglednia si¢ przy tym, ze niektérzy
posiadaja potrzebe takiego samookreslenia. Nalezy mie¢ $wiadomos¢, iz kwestie te sa
wspotczesnie na tyle skomplikowane, ze ich zfozony charakter wykracza poza ramy
niniejszego pordecznika. Przykladem tej zawitosci moze by¢ chociazby spotykany

w naukach spotecznych paradoks ukazujacy, ze hetoronormatywnos¢ pozostaje w duzej
mierze kulturowo narzucona (tj. czlonkowie spoteczenstwa sa traktowani z definicji
jako osoby heteroseksualne). W tym kontekscie mimo to spotykamy si¢ ze zjawiskiem
potrzeby samookreslenia ze strony oséb heteroseksualnych, majacym charakter
defensywny (co czesto jest podstawa postaw homofobicznych) lub tozsamosciowy
(potrzeba wyroznienia). Stopien zawiltosci tych materii pokazuje réwniez spor w ruchu
LGBTQ, w ktérym czes¢ dziataczy chciatoby widzie¢ orientacje seksualna jako ceche
neutralng, a czes¢ jako element réznicujacy, kulturotworczy, budujacy pozytywna
odrebnos¢ (np. ruch queer).



sa jedna z grup, ktore ciesza si¢ najmniejszym szacunkiem spotecznym,
podlegaja najwyzszemu moralnemu napietnowaniu oraz sa najbardziej
narazone na mowe nienawisci.

Napietnowanie mniejszosci seksualnych w spoteczenstwie eu-
ropejskim jest konsekwencja nauczania religii chrzescijanskich, ktore
w swoich tradycjach odrzucaly zachowania i relacje homoseksualne
jako grzeszne, niemoralne i obrazajace Boga. Relacja homoseksualna,
jako niestuzaca prokreacji uznawanej za podstawe ludzkiej seksualno-
ci, wydawata sie rowniez postawa moralnie podejrzang, hedonistyczna,
egocentryczng, a zatem antyspoteczna. Przez lata zachowania ho-
moseksualne byly rowniez pietnowane przez prawo, cho¢ nalezy
zaznaczy¢, ze w polskim prawie karalnos¢ konsensualnych relacji
miedzy osobami tej samej pici skonczyla sie wraz z odzyskaniem przez
Polske niepodleglosci. Homoseksualizm byt réwniez rozpatrywany
w kategoriach medycznych jako choroba i poddawany czesto agre-
sywnej terapii.

Dwudziesty wiek byt dla wielu grup spotecznych czasem eman-
cypacji, walki o godnos¢ i rowne traktowanie, ktore wsparte zostato
ksztattujaca sie nowoczesng, indywidualistyczna postawa wobec praw
cztowieka. Podejscie to przyznaje ludziom prawo do samorealizacji
w granicach spolecznego porzadku i obowiazujacych norm. Ulegaly one
przeksztatceniu w standardy permisywne, przyzwalajace na wszelkie
odstepstwa, ktére nie prowadzity do naruszania praw innych oséb. Za-
chowania seksualne miedzy dorostymi ludZzmi zgadzajacymi si¢ na nie,
zaczely by¢ wlaczane do tej wlasnie kategorii zachowan spotecznych,
przy czym najpierw staly si¢ prawnie indyferentne, a nastepnie prze-
staly by¢ traktowane jako zaburzenie psychiczne. Swiatowa Organiza-
cja do spraw Zdrowia dziatajaca przy ONZ wykreslita homoseksualizm
z listy chorob w 1991 roku. Amerykanskie Towarzystwo Psychiatryczne
zajmujace sie naukami o zachowaniach ludzkich uczynito to juz w 1973
roku. Osoby, ktore nie uznaja tych decyzji, najczesciej twierdza, ze
miatly one charakter polityczny, uczyniony wskutek naciskow lobby
homoseksualnego oraz przez gtosowanie. Tego rodzaju zarzut suge-
ruje, ze nie opieral sie on na rzetelnej analizie naukowej. Nie jest
to jednak prawda. Decyzje Amerykanskiego Towarzystwa Psychiatrycz-
nego poprzedzily trwajace przez trzydziesci pie¢ lat badania przekro-
jowe, prowadzone na duzych i mniejszych populacjach, ktére w sposob
jednoznaczny dowiodly, ze osoby homoseksualne, a takze relacje przez
nie nawiazywane nie wykazuja w sferze psychicznej i intelektual-
nej roznic w stosunku do zachowan oséb heteroseksualnych. Roz-
nice w zachowaniach spotecznych spowodowane sa doswiadczeniami
kulturowymi, w tym przede wszystkim doswiadczeniem silnej dys-
kryminacji i napietnowania, a nie odmiennoscia dyspozycji psychicz-
nych. Fakt, ze pewna decyzja podejmowana jest w formie glosowania
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nie ma znaczenia dla jej prawomocnosci i jest rutynowym sposobem
ustalania standardéw medycznych przez poszczegdlne towarzystwa
skupiajace specjalistow w danej dziedzinie. W podobny sposob uzgad-
nia sie standardy leczenia nowotwordw czy poszczegolne rodzaje
terapii farmakologicznych (np. przyzwolenie na leczenie medyczna
marihuang). Decyzje te zawsze opieraja si¢ na wiedzy teoretycznej
i eksperymentalnej, ktéra wiekszos¢ uwaza za dowiedziona. Od czasu
podjecia decyzji w sprawie homoseksualizmu nie zostata ona zmie-
niona, ani nie pojawily sie zadne realne przestanki, ktore mogtyby
sktania¢ psychiatréw i psychologéw do jej zmiany. Wrecz przeciwnie,
kolejne badania dowodza, ze réwniez w wymiarze zachowan spotecz-
nych funkcjonowanie homoseksualistow oraz relacje przez nich two-
rzone nie odbiegaja od tych, ktére tworza osoby heteroseksualne.

Daleki od prawdy jest rowniez argument dotyczacy wplywu
,lobby homoseksualnego” na decyzje towarzystw medycznych. W cza-
sie, w ktérym decyzja byta podejmowana ruch homoseksualny w Sta-
nach Zjednoczonych byt rozproszony, a zawiazywane organizacje
podlegaly statej dyskryminacji i represjom. Trudno wiec sadzi¢ aby
mogly one stanowic¢ lobby zdolne do wplywu na decyzje towarzystw
branzowych.

W spoteczenstwach demokratycznych poziom akceptacji dla
mniejszosci seksualnych wzrést z czasem na tyle, ze umozliwil stop-
niowe wyrownywanie praw spolecznych, przystugujacych do tej pory
wylacznie osobom heteroseksualnym. Poniewaz orientacja seksualna
wiaze si¢ w naturalny sposob z wchodzeniem w relacje emocjonalne
z innymi osobami, to podstawowy kierunek emancypacji ruchow
mniejszosci seksualnych wiazal si¢ z uznaniem prawa do formalizacji
zwiazkow uczuciowych miedzy osobami tej samej pici oraz prawa
do tworzenia przez te pary rodzin, wlaczajac w to rodzicielstwo. Zgoda
na formalizacje zwiazkow jednoplciowych w kilkudziesieciu krajach
Europy, Azji, Ameryki Pélnocnej, Ameryki Poludniowej i w Australii
jest elementem uznania istnienia pewnych spotecznych faktow, ja-
kimi sa zwiazki jednoplciowe tworzace rodziny, wtacznie z faktem
wychowywania dzieci w takich rodzinach. Dostrzezenie tego zjawi-
ska w panstwach opartych o zasade niedyskryminacji musiato prowa-
dzi¢ do wprowadzenia rozwiazan prawnych, ktére chronityby takie
relacje w stopniu rownym co inne zwiazki miedzyludzkie. W pan-
stwach, ktére uznajq, ze tradycyjne matzenstwo, definiowane w kate-
goriach religijnych, jako zwiazek mezczyzny i kobiety, ktorego celem
jest przede wszystkim prokreacja, wszelkie inne zwiazki, niezaleznie
od ich ksztattu (konkubinaty hetero- lub homoseksualne) pozostaja
poza regulacja prawna. Tlumaczy sie to potrzeba uprzywilejowania
zwiazku kobiety i mezczyzny nastawionego na prokreacje, w zwiazku
z funkcjami spotecznymi i korzysciami ptynacymi z matzenstwa. Zatem



dazenia do przyznania praw réwnym matzenstwom osobom zyjacym
w zwiazkach pozaformalnych, w tym jednoptciowych, uznawane sa nie
za dazenia do rownouprawnienia, lecz za walke o przywileje, ktore
nalezne sa wytacznie matzenstwom. W tego rodzaju dyskursie moga
pojawiac si¢ elementy mowy nienawisci wobec oséb homoseksualnych.
Niektérzy przeciwnicy zwiazkoéw jednoptciowych twierdza bowiem, ze
dazenie do réwnosci matzenskiej, rozumianej jako uprawnienie kaz-
dego czlowieka do zwiazania sie weztem malzenskim z inna dorosta
osobg, niezaleznie od jej plfci stanowi ,,promocje¢ homoseksualizmu”.
Propaganda taka miatby prowadzi¢ do niszczenia tradycyjnego mat-
zenstwa oraz rodziny, cho¢ nie wiadomo na czym ten mechanizm
miatby polega¢, poniewaz glosiciele tego rodzaju pogladu okreslaja je-
dynie zagrozenie jakim jest w ich mniemaniu homoseksualizm, nie
wyjasniajac jednak w jaki sposéb mialoby by¢ to realizowane. Na pod-
stawie posrednich argumentéw mozna dokona¢ rekonstrukcji racjo-
nalizacji takiego myslenia, zgodnie z ktérym przyzwolenie na réowne
traktowanie zwiazkow jednopiciowych w sferze prawnej i symbolicznej
miatoby prowadzi¢ do wigkszego zainteresowania tym stylem zycia ze
strony mlodziezy. Sad taki opiera si¢ na zalozeniu, ze orientacja sek-
sualna jest dyspozycja nabyta, ksztalftowana pod wplywem spotecznym,
nazywana ,propaganda homoseksualng”, ,promowaniem homoseksu-
alizmu”, ,promocja gender”. Ponadto, zwiazki jednoplciowe uznawane
sa w takiej retoryce za antyspoteczne ze wzgledu na brak mozliwosci
prokreacyjnych (tzw. ,zwiazki jatowe”), co mialoby prowadzi¢ do zaha-
mowania rozwoju cywilizacyjnego spoleczenstwa (spadek dzietnosci)
przy znacznym wzroscie ich liczby.

Teorie zwiazane z nabyciem orientacji homoseksualnej wskutek
uwiedzenia czy mody na okreslone zachowania spoteczne, sa niedo-
statecznie udokumentowane i odznaczaja si¢ najstabszym warsztatem
naukowym, powszechnie krytykowanym wsrod badaczy tego zjawi-
ska. Ponadto, kwestionuje si¢ podstawe ich formulowania, wskazujac,
ze konsensualne zachowania seksualne migedzy dorostymi ludZzmi sta-
nowia norme, ktéra nie podlega ocenie moralnej, a zatem posiada-
nie lub nieposiadanie orientacji nieheteronormatywnej, bez wzgledu
w jaki sposob nabytej, nie moze by¢ traktowane jako deficyt spoteczny.
Badania populacyjne i przekrojowe dowodza réwniez, ze niezaleznie
od okresu historycznego, obszaru kulturowego czy rejonu geogra-
ficznego odsetek mniejszosci seksualnych utrzymywat sie na po-
dobnym, statym, mniejszosciowym poziomie. Homoseksualizm nie
moze zatem stanowi¢ czynnika hamujacego przyrost demogra-
ficzny. Liczne wspotczesne badania pokazaly natomiast, ze pary
homoseksualne sa zdolne do wypetnienia luki opiekunczej wo-
bec dzieci porzuconych lub osieroconych, spefniajac funkcje ro-
dzicielskie. Nie istnieja wreszcie dowody, ktére sugerowatyby, ze
uniwersalne prawo do zawarcia mafzenstwa wplywa nega-
tywnie na liczbe malzenstw tradycyjnych, a takze ich trwalosc.
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Zdolnos¢ do zawarcia matzenstwa przez kazda osobe, nieza-
leznie od ptci wywodzi sie w prawodawstwach akceptujacych réwnosc¢
malzenska z czterech zasadniczych przyczyn. Pierwsza z nich tkwi
w zalozeniu, ze prawo wyboru partnera zwiazane jest w sposéb nie-
rozerwalny z osobista autonomia czlowieka. Kazdy czlowiek bowiem
ma prawo do samorealizacji i swobody w nawiazywaniu relacji spo-
tecznych, dopoki jego dziatania nie naruszaja w sposéb bezposredni
praw innych oso6b lub takie naruszenie jest usprawiedliwione innymi,
stojacymi wyzej w hierarchii wartoéciami. Po drugie, przyznanie
wszystkim prawa do malzenstwa ma podstawowe znaczenie dla sys-
temu praw cztowieka i spdjnosci spotecznej, poniewaz wspiera w ten
spos6b zwiazki miedzyludzkie bardziej niz jakakolwiek inna instytucja.
Pragnienie tworzenia zwiazkéw emocjonalnych z innymi ludzmi jest
naturalnym i powszechnym pragnieniem spotecznym, a forma matzen-
stwa stanowi najbardziej wyraziste jego urzeczywistnienie. Po trzecie,
powszechne prawo do zawierania matzenstw zapewnia prawna i fak-
tyczna ochrone dzieciom oraz rodzinom, a takze stanowi podstawe
do korzystania z praw pochodnych zwiazanych z prokreacja, opieka
wychowaniem i edukacja. Poniewaz pary jednopiciowe wychowuja
dzieci, rodziny takie posiadaja naturalne prawo do objecia zwiazku
ochrona, ktéra uniemozliwitaby dyskryminacje dzieci wywodzacych
sie¢ z tych zwiazkdéw, a takze innych cztonkéw rodziny. Czwartym
powodem jest pozycja malzenstwa w spoteczenstwie, ktore stanowi
podstawe panujacego w nim porzadku. Miedzy zwiazkami jednopt-
ciowymi i ré6znopfciowymi nie powinno by¢ zatem roznicy. Pozba-
wienie par jednopiciowych prawa do malzenstwa stanowi jawna
dyskryminacje, wyklucza je ze spotecznosci, pozbawia licznych przy-
wilejow zwiazanych z matzenstwem i wprowadza niestabilno$¢ do
takich zwiazkow z powodow, ktore nie maja racjonalnych podstaw. Za
rownouprawnieniem zwiazkéw jednoptciowych przemawia réwniez
argument podniesiony miedzy innymi w orzeczeniu Sadu Najwyz-
szego Stanow Zjednoczonych, ktére zniosto stanowe zakazy mat-
zenstw jednoplciowych (orzeczenie Obergefell vs. Hodges z 26 czerwca
2015 roku). Sad wskazal na fakt, ze kazda jednostka ma uprawnienie
do uzyskania konstytucyjnej ochrony, jesli jej prawa sa tfamane, na-
wet wtedy, gdy wiekszosc¢ sie z jej opinia nie zgadza lub odrzuca jej
prawa, a ustawodawca odmawia reakcji na ich tamanie. Wskazano
rowniez, ze podstawowe prawa cztowieka, do ktorych nalezy prawo
do matzenstwa, nie moga podlega¢ gtosowaniu w demokratycznych
procesie i by¢ zalezne od rezultatu wyboréw. Pozbawienie ludzi prawa
do zawarcia matzenstwa z osoba, ktéra pokochali godzi w stabilnosc¢
i trwato$¢ wiezi emocjonalnych, ich faczacych, poniewaz nakazuje in-
stytucjom publicznym traktowanie tych ludzi, jako obcych sobie, whrew
faktom i wytacznie wskutek narzuconego wszystkim $wiatopogladu,
wyznawanego przez okreslona czes¢ spoteczenstwa.



Zarzut niestabilnosci jest jednym z najczesciej powtarzanych
przez przeciwnikéw uznania zwiazkéw jednoptciowych. Twierdzi sie,
ze osoby homoseksualne maja niezliczona ilo$¢ partneréw, kieruja
si¢ hedonizmem, co prowadzi nie tylko do niemoralnego stylu zycia,
ale rowniez stanowi zagrozenie epidemiologiczne (rozprzestrzenia-
nie AIDS, chorob wenerycznych tj. kita, rzezaczka, zarazenie wirusem
HPV, zé6ttaczka itp.). Problem w tym, iz dane statystyczne zwiazane
z liczba partneréw seksualnych nie moga by¢ rozpatrywane bez ich
ujecia w kontekscie spoteczno-kulturowym. Wskutek wielu lat dyskry-
minacji, zmuszania gejow i lesbijek do ukrywania si¢ i braku mozliwo-
$ci budowania przez nich intymnosci w przestrzeni publicznej oraz
innych naturalnych relacji spotecznych, spowodowal, ze nawiazanie
i utrzymanie trwalej relacji byto nieporéwnywalnie trudniejsze, niz
w przypadku zwiazkéw heteronormatywnych. To wlasnie dyskrymi-
nacja i presja spoteczna sprzyjata miedzy innymi wytworzeniu sie
hedonistycznych wzorcéw kulturowych w spotecznosciach mniejszosci
seksualnych. Warto mie¢ takze na wzgledzie, ze cho¢ sa one widoczne,
to nie sa powszechne, a na pewno niereprezentatywne dla catej spo-
tecznosci.

Mowa nienawisci wzgledem osob nieheteronormatywnych
opiera sie na eksploatacji szeregu negatywnych stereotypéw oraz nie-
prawdziwych zalozen, dotyczacych funkcjonowania spotecznego tych
osob. Wrogos¢ wiaze sie roéwniez z postawami dyskryminacji tej grupy,
ktora bywa widoczna we wszelkich sferach zycia spotecznego, czesto
o homofobicznym podtozu. Homofobia to postawa, charakteryzujaca
sie niechecia, nienawiscia, agresja lub lekiem wobec os6b homoseksu-
alnych. Dyskryminacja mniejszosci seksualnych, poza sfera spolecznej
symboliki, najbardziej widoczna jest w zyciu zawodowym oraz eduka-
cji, a zatem w tych dwoch dziedzinach zycia spolecznego, w ktérych
jest ona zakazana na mocy kodeksu pracy oraz ,ustawy rownoscio-
wej”. Wspdlczesnie istnieja zawody, w ktorych nawet w spoteczen-
stwach charakteryzujacych sie znacznie wyzszym stopniem akceptacji
dla mniejszosci seksualnych, inna niz heteroseksualna orientacja moze
stanowi¢ istotny problem i barier¢ w budowaniu kariery zawodo-
wej. Do takich dziedzin nalezy sport, zawody sifowe (wojsko, policja)
i wiele tych, ktore kojarzone sa z meskoscia wyrastajaca z wzorcow
patriarchalnych. Przykladem zachowan homofobicznych sa wypowie-
dzi jednego z polskich politykéw, dawniej reprezentanta kadry na-
rodowej w pitce noznej, o tym, ze nie tolerowatby geja w druzynie
i zadalby segregacji w szatni, gdyby ktorykolwiek z jego kolegow okazat
sie homoseksualista. Orientacja nieheteronormatywna moze stanowic
rowniez problem w zawodach, w ktorych pracownicy maja kontakt
z dzie¢mi, o czym przekonata sie Marta Konarzewska, nauczycielka
jezyka polskiego i lesbijka, wielokrotnie atakowana za otwarte deklaro-
wanie wlasnej orientacji. Dyskryminacja nauczycieli homoseksualnych
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opiera si¢ na wyjatkowo krzywdzacym stereotypie, zgodnie z ktérym
osoby homoseksualne beda narzucac¢ dzieciom wtasna orientacje, $wia-
topoglad lub wrecz je molestowac¢. Ten ostatni element wpisuje si¢
w szersza narracje deprawacji mtodziezy, ktéra zarzuca sie¢ w jezyku
nienawiéci mniejszosciom seksualnym.

Homofobia emanujaca z publicznych wypowiedzi politykow
ma bardzo réznorodny charakter. Najczesciej wiaze sie z walka o za-
chowanie polskiej tozsamosci, rozumianej w duzej mierze jako obrona
konserwatywnych, katolickich czy ogélnie chrzescijanskich wartosci,
opartych na tradycyjnym, patriarchalnym rozumieniu rodziny. Zda-
niem niektorych politykéw, rodzina atakowana jest przez réznorodne
srodowiska okreslane mianem ,lewackich”, feministycznych czy gejow-
skich, ktére wspolnie z Unia Europejska i ,,zgnitym” Zachodem tworza
wcywilizacje $mierci”. Chca narzuci¢ Polakom ,ideologie gender”, ktdrej
posrednim efektem bedzie przyzwolenie na matzenstwa homoseksu-
alne (nazywane najbardziej neutralnie ,uktadami homoseksualnymi”),
a takze adopcje dzieci przez homoseksualistow (,kradziez dzieci innym
rodzinom”), a ostatecznym rezultatem - zgoda na kazirodztwo, polia-
morig, pedofilie, zoofilie i inne seksualne aberracje. Homoseksualizm
jest w tym sensie pierwszym oswojonym produktem gender, otwiera-
jacym ,,puszke Pandory” i dlatego wtasnie nie moze by¢ akceptowany.
W homofobicznej retoryce mniejszosci seksualne sa zawsze wrogiem
tradycyjnych wartosci rozumianych jako rodzina i malzenstwo, stano-
wiace uswiecony zwiazek kobiety i mezczyzny. ,Uklad homoseksualny”
nigdy nie bedzie mdgt by¢ uznany za réwny, poniewaz z natury rze-
czy jest ,jalowy”, nie przynosi potomstwa, stad domaganie sie jakich-
kolwiek praw przynaleznych matzenstwu lub rodzinie zawsze bedzie
niestuszna walka o nienalezace sie tej grupie przywileje.

Sergiusz Kowalski w ,Raporcie o homofobicznej mowie
nienawisci w Polsce™ podporzadkowatl dyskurs o mniejszosciach
seksualnych pewnym formom homofobii. Zgodnie z argumentem on-
tologicznym homofobia jest problemem wydumanym i wymys$lonym,
podobnie jak antysemityzm. Historyczka i feministka Alina Cata pisata,
ze w Polsce istnieje antysemityzm bez antysemitéw, poniewaz jego
siewcy odzegnuja si¢ od nienawisci do Zydéw relacjonujac jedynie
fakty historyczne i spoteczne, tak samo jak krytycy homoseksualizmu
wystepuja z pozycji zatroskania o dobro spoteczenstwa. Homoseksu-
alizm nie jest dla nich problemem rzeczywistym, poniewaz dotyczy

39 Sergiusz Kowalski, Raport o homofobicznej mowie nienawisci w Polsce, Warszawa
20009.



marginesu spofeczenstwa, a ponadto moze by¢ przeciez wyelimino-
wany poprzez leczenie. Gdyby zatem wyciszy¢ ,Jobby homoseksualne”,
problem zwyczajnie zniknalby, a wobec homoseksualistow (w zadnym
razie wobec ich ,,obrzydliwych” czynow) panowaltby szacunek, jak na-
kazuje Katechizm Kosciota Katolickiego. Tym bardziej, ze ,,przyzwoici
homoseksualisci”, inaczej niz geje, ukrywaja swoje skfonnosci za za-
sfona prywatnosci, uznajac demonstracje orientacji za brak kultury.
Innym argumentem homofob6w, zgodnie z ustaleniami Kowalskiego,
jest patriotyzm, w ramach ktérego oskarzenia Polakéw o homofobig
sa krzywdzacym stereotypem, forma szkalowania, dokonywanego naj-
czesciej przez zachodnie media zdominowane przez lobby gejowsko-
zydowskie (tu nastepuje tez ciekawe potaczenie grup zagrazajacych
polskosci).

Kolejnym rodzajem homofobii jest retoryka zmierzajaca
do wykazania, ze przyzwolenie na homoseksualizm prowadzi w isto-
cie do zalegalizowania wszelkich aberracji plciowych i seksualnych.
Ponizej homoseksualizmu znajduje si¢ wiec juz tylko transseksualizm,
ktéry ma by¢ narzucany dzieciom od przedszkola, po to aby odebrac
im naturalne poczucie wstydu oraz wykorzeni¢ przekonanie o przy-
naleznosci do wlasnej plci biologicznej. Emancypacja mniejszosci sek-
sualnych ma zacheci¢ inne grupy do walki o te same prawa, ktérych
domagaja sie homoseksualisci. Chodzi gtéwnie o organizacje pedo-
filow, ktére zreszta w retoryce osob siejacych homofobiczna mowe
nienawisci, wywodza si¢ wprost z organizacji homoseksualistow. Jak
bowiem twierdzi cze$¢ srodowiska zwalczajacego rownouprawnienie
mniejszosci seksualnych, kilkadziesiat procent wszystkich pedofilow
to homoseksualisci, podczas gdy w rzeczywistosci homoseksualisci
to zaledwie promil spoteczenstwa. Ma to prowadzi¢ do wniosku o nad-
przecietnej reprezentacji oséb wykorzystujacych nieletnich w populacji
homoseksualistow. Osoby wyglaszajace takie sady za nic maja ustalenia
seksuologii, wskazujace ze wykorzystywanie dzieci nie jest zachowa-
niem powiazanym z orientacja seksualna.

W mniemaniu przeciwnikéw homoseksualizmu, przyzwolenie
na przywileje wobec tej grupy taczy sie czesto z argumentem religij-
nym, w ktéorym podkreslana jest grzeszno$¢, nienaturalnosc i przede
wszystkim sprzeczno$¢ praktyk homoseksualnych z cywilizacja facin-
ska oraz wlasciwym, naturalnym porzadkiem. Czesto przywotywany
jest rowniez argument o atrakcyjnosci zta. Zgodnie z takim mysle-
niem akceptacja homoseksualizmu prowadzi do demoralizacji dzieci
i mtodziezy oraz zacheca do podejmowania nieakceptowanych praktyk
seksualnych. Nalezy podkresli¢, ze w takiej homofobicznej retoryce
edukacja antydyskryminacyjna, nakierowana na przeciwdziatanie
przemocy wobec oséb homoseksualnych, postrzegana jest jako $wia-
domie wprowadzany program demoralizacji, wdrazany w szkotach pod
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pretekstem realizacji zalecen Unii Europejskiej, UNICEF-u (ang. United
Nations International Children’s Emergency Fund) czy Swiatowej Or-
ganizacji Zdrowia. Efektem ma by¢ naklanianie dzieci i mtodziezy do
odejscia od identyfikacji ptciowej na przyktad poprzez zmiane w stroju
czy uczesania nieprzynaleznego do ich biologicznej pici, uczenie ma-
sturbacji i innych technik seksualnych oraz prezentacja pornografii
w ramach narzucania czy wrecz indoktrynowania ideologia gender.

Powyzszy obraz zwiazany jest si¢ z kolejnym argumentem os6b
prezentujacych homofobiczne opinie, w ktéorym powotuja si¢ one na
estetyke. Nie tylko homoseksualizm, ale w ogdle wspolzycie plciowe jest
w ich rozumieniu nieestetyczne, a nawet obrzydliwe, jesli sprowadza
sie go do ,wyjetego z pornografii” opisu technik. Takie stanowisko
znajduje szczegolne poparcie w Polsce, co jednoczesénie ujawnia istotna
trudno$¢ méwienia ze swoboda o naturalnych, wynikajacych z rozwoju
psychoseksualnego czfowieka praktykach seksualnych w debacie pu-
blicznej. Przyktadem takiego zachowania byla szeroko relacjonowana
w prasie dyskusja toczaca si¢ w Sejmie nad inicjatywa ustawodawcza
Komitetu Obywatelskiego ,,STOP pedofilii”, w trakcie ktérej sprawoz-
dawca Mariusz Dzierzawski czytal fragmenty z podrecznika ,Wielka
ksiega siusiakdw” opisujace prostym, neutralnym jezykiem temat ma-
sturbacji. Wywotalo to powszechne oburzenie i konsternacje postow.
Nie mieli oni woli refleksji, ze w dzisiejszym $wiecie dzieci, w zakresie
wiedzy o plciowosci moga wybiera¢ pomiedzy wiedza czerpana z rze-
telnych publikacji lub Internetu i pornografii, wzglednie niewiedza,
ktora naraza ich na molestowanie, ostracyzm towarzyski, przedwcze-
sne ciaze, choroby lub wykorzystanie.

Ostatnim argumentem stosowanym przez homofobéw, zdaniem
Sergiusza Kowalskiego, jest argument ,,odwracajacy zarzut”. Chodzi
o zabieg, w ktorym oskarzenie kogokolwiek o homofobie stuzy $ro-
dowiskom LGBTQ do uzyskania politycznych celéw, w szczegolnosci
prezentowania siebie jako grupy dyskryminowanej, ponizanej i prze-
sladowanej, celem pozyskania okreslonych przywilejow. Sprzeciw wo-
bec takiej retoryki w istocie powoduje przesladowanie tych, ktorzy
krytykuja, ogranicza wolnosc¢ stowa, narusza demokracje oraz narzuca
dyktat ,politycznej poprawnosci” itd.

Wszystkie opisane powyzej formy homofobicznej mowy nie-
nawisci sa stosowane w polityce, kreuja fatszywy, krzywdzacy ob-
raz mniejszosci seksualnych w spoleczenstwie. Prowadzi to nie tylko

40 Zob. Dan Hojer, Gunilla Kvarnstérm, Wielka ksiega siusiakow, Warszawa 2009.



do jednego z najwyzszych poziomoéw spotecznego wykluczenia i dys-
kryminacji tej grupy, ale naraza osoby identyfikujace sie jako niehete-
ronormatywne na przemoc i agresje ze strony innych ludzi.

Wypowiedz krytyczna wobec zwiqgzkdéw jednoptciowych nie musi no-
si¢ cech mowy nienawisci o ile nie zawiera w sobie elementdéw prowa-
dzqcych do wykluczenia, ponizenia czy zniewazenia oséb pozostajgcych
w takich zwigzkach. Przyktadowo, nie jest wypowiedziq pejoratywng
twierdzenie, ze dany polityk opowiada sie za tradycyjnym pojmowa-
niem matzenstwa jako zwigzku kobiety i mezczyzny, poniewaz wierzy,
iz tylko taki zwigzek pozwala w petni odzwierciedli¢ funkcje spoteczne
przynalezne matzenstwu, a jednoczesnie zapewnic wtasciwe i optymalne
srodowisko do wychowywania dzieci. Tego rodzaju wypowiedz jest ema-
nacjq pewnego stanowiska aksjologicznego, do ktérego polityk ma
prawo. Stanowi opowiedzenie sie za pewnymi wartosciami, ktére autor
komunikatu uznaje za cenne. Mogq byc one przedmiotem dyskusji i dia-
logu, wzajemnego przekonywania sie, natomiast nie prowadzq do efektu
dyskryminacji. Taki efekt nastgpitby dopiero wtedy, gdyby polityk zaczqgt
oceniac inne niz matzenstwo zwiqzki, charakteryzujqc je w negatywny
sposob, stosujgc argumenty oparte na emocjach, a nie posiadanej wiedzy.

Ze wspomnianych wcze$niej badan zespotu Michata Bilewicza
wynika, ze mowa nienawisci wzgledem mniejszosci seksualnych jest
najbardziej akceptowana forma wrogiego jezyka, zaréwno wsrod mio-
dziezy, jak i dorostych. Posadzenie o homoseksualizm, czesto fatszywe,
stanowi jeden z najczestszych przejawdéw znecania sie nad rowie-
s$nikami w szkotach wszystkich szczebli edukacji. Jest to niewatpli-
wie efekt pewnych wyboréw politycznych i stosowanego w debacie
publicznej jezyka. Rada Europy w wytycznych dotyczacych dziatan
antydyskryminacyjnych podkresla zawsze, ze pozytywne dziatania po-
dejmowane przez panstwo w celu ochrony przed dyskryminujacym
traktowaniem, w tym takze ze strony podmiotéw sektora prywatnego,
sa fundamentalnymi sktadnikami miedzynarodowego systemu ochrony
praw cztowieka i podstawowych wolnosci. Organizacja ta zauwazyta
rowniez, ze: ,(...) lesbijki, geje, osoby biseksualne i transptciowe byty
przez wieki — i nadal sa - narazone, nawet wewnatrz swoich rodzin,
na homofobig, transfobie oraz inne formy nietolerancji i dyskryminacji,
wlaczajac w to kryminalizacje, marginalizacje, wylaczenie spoteczne
i przemoc, oparte na orientacji seksualnej lub tozsamosci ptciowej oraz,
ze konieczne jest podjecie szczegolnych dziatan w celu zapewnienia
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mozliwosci pelnego korzystania z praw czfowieka przez te osoby (...)"".
Dziatania te miatyby polega¢ miedzy innymi na:

wprowadzeniu prawnych i faktycznych narzedzi przeciwdzia-
Tajacych dyskryminacji mniejszosci seksualnych;

wprowadzeniu rozwiazan pozwalajacych uzna¢ homofobiczna
motywacje przestepstwa za okolicznos¢ obciazajaca sprawce;

przyjeciu odpowiednich $rodkéow w celu zwalczania wszelkich
form wypowiedzi, takze w mediach i Internecie, ktére moga za-
sadnie zosta¢ odebrane jako wywotujace skutek w postaci pod-
zegania, szerzenia czy promowania nienawisci lub innych form
dyskryminacji przeciwko lesbijkom, gejom, osobom biseksualnym
i transplciowym;

podnoszeniu $wiadomosci wérod wtadz i instytucji publicznych
wszystkich szczebli na temat ich obowiazku powstrzymywania
sie od wypowiedzi, w szczegodlnosci skierowanych do mediow,
ktore moga w sposéb usprawiedliwiony zosta¢ odebrane jako
legitymizujace nienawi$¢ lub dyskryminacje przeciwko lesbijkom,
gejom, osobom biseksualnym i transptciowym;

zachecaniu uczestnikéw zycia publicznego do promowania to-
lerancji i poszanowania praw czlowieka lesbijek, gejow, os6b
biseksualnych i transpiciowych za kazdym razem, gdy prowadza
rozmowy z kluczowymi reprezentantami spoteczenstwa obywa-
telskiego, w tym z mediami, organizacjami sportowymi, partiami
politycznymi i wspolnotami religijnymi;

zachecaniu do wprowadzenia rozwiazan pozwalajacych parom
jednopiciowym na prowadzenie godnego zycia;

przyjeciu odpowiednich srodkéw prawnych i innych srodkow,
skierowanych do kadry nauczycielskiej oraz uczniow, majacych
na celu zagwarantowanie skutecznego korzystania z prawa
do edukacji bez dyskryminacji ze wzgledu na orientacje seksu-
alna lub tozsamos¢ piciowa; srodki te powinny w szczegdlnosci

4] Zalecenie CM/Rec(2010)5 Komitetu Ministréw dla Panstw Cztonkowskich w zakresie

srodkéw zwalczania dyskryminacji opartej na orientacji seksualnej lub tozsamosci

plciowej (Przyjete przez Komitet Ministrow 31 marca 2010 r. na 108l. posiedzeniu

zastepcOw ministrow).



obejmowa¢ zagwarantowanie poszanowania prawa dzieci
i mtodziezy do nauki w bezpiecznym $rodowisku, wolnym od
przemocy, zastraszania, wykluczenia spotecznego lub innych
form dyskryminujacego i ponizajacego traktowania zwiazanego
z orientacja seksualna lub tozsamoscia plciowq; cel ten winien
byt osiagniety przez uwzglednienie tematyki edukacji antydy-
skryminacyjnej, rownos$ciowej i na rzecz tolerancji w progra-
mach nauczania.

Co nalezy zapamietac?

L] Wspétczesne nauki medyczne przyjmuja istnienie trzech zasad-
niczych, réwnoprawnych i naturalnych orientacji seksualnych
- heteroseksualnej, biseksualnej i homoseksualnej, z ktérych
orientacja heteroseksualna jest dominujaca. Oprécz orientacji,
stanowiacej pewna stata dyspozycje do wchodzenia w zwiazki
z okreslonymi osobami, ludzi charakteryzuje cate spektrum roz-
norodnych zachowan seksualnych, ktore nie powinny by¢ podda-
wane ocenie i réznicowaniu, jesli dotycza dorostych ludzi, ktérzy
si¢ na nie godza. Zachowania seksualne czesto podejmowane
sa niezalezne od odczuwanej orientacji lub tozsamosci.

n Tradycja i kultura spoteczenstw zachodnich spowodowata wy-
ksztatcenie si¢ norm, ktore przez wieki uprzywilejowywaty
zwiazek heteroseksualny, a dyskryminowaty zwiazki homo-
i biseksualne, powodujac, ze podstawowe instytucje spofeczne,
zwiazane z rodzinga i wzorce zycia rodzinnego nabraly cech
jednoznacznie heteronormatywnych. Przesunigcie centrum
zycia na tzw. rodzine nuklearna* uformowato ostatecznie wzo-
rzec rodziny, jako zwiazku kobiety i mezczyzny, posiadajacych
dzieci, mimo ze wczes$niej istnialy réznorodne wzorce rodzinne,
czesto bardzo rozbiezne z tak pojmowanym wzorcem (np. ro-
dziny wielopokoleniowe, arystokratyczne ze sformalizowana
hierarchia stosunkoéw i obciazeniem oséb trzecich odpowiedzial-
noscia za wychowanie potomstwa - mamki, internaty itp.).

L] Wiek dwudziesty przyniost emancypacje spoteczna i prawna
wielu grup, co doprowadzito do zmiany spojrzenia na funkcje
spoleczenstwa i role poszczegolnych jednostek w jego budowaniu.

42 Rodzina nuklearna jest typem rodziny dwupokoleniowej, ktora skfada sie z rodzicow,
zwykle matzonkéw i ich biologicznych lub adoptowanych dzieci.
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W ramach nauk spotecznych przeprowadzono liczne badania,
ktore dowodza braku réznic w psychicznym funkcjonowaniu
miedzy osobami hetero-, bi- lub homoseksualnymi.

Miedzynarodowy system ochrony praw czlowieka uznaje orien-
tacje seksualna za naturalny element tozsamosci jednostki,
co implikowato wprowadzenie zakazu dyskryminacji ludzi z tego
wzgledu w zyciu spotecznym, politycznym oraz w stosunkach pry-
watnych, a panstwa funkcjonujace w tym systemie zobowiazane
zostaty do wprowadzenia mechanizméw zapewniajacych w spo-
sob efektywny ochrone przed nier6wnym traktowaniem.

Istnienie zwiazkéw homoseksualnych, takze wychowujacych
dzieci, stanowi fakt spoleczny, co powinno sktoni¢ wtadze
panstwa do zapewnienia takim zwiazkom i rodzinom prawa
do réwnego i pozbawionego dyskryminacji uczestnictwa w zyciu
spolecznym oraz zabezpieczenia ich podstawowych praw, wyni-
kajacych z wiezi rodzinnej, ktéra tworza.

Mniejszosci seksualne stanowia grupe spofteczna najbardzie;j
narazona na dyskryminacje, przemoc i mowe nienawisci, ktére
przejawiaja sie w odrzuceniu moralnym i spofecznym napietno-
waniu. Sa one skutkiem powtarzanych w przestrzeni publicznej,
takze przez politykéow, krzywdzacych stereotypow, uprzedzen
i nieprawdziwych informacji na temat funkcjonowania, cech
i zachowan osob nieheteronormatywnych, a takze brakiem edu-
kacji rownosciowej i antydyskryminacyjne;j.
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Opisane w poprzedniej czesci problemy zwiazane z narazeniem
okreslonych grup spofecznych na dyskryminacje nie wyczerpuja ani
wszystkich problemoéw, ktére moga sie wiaza¢ z nier6wnym takto-
waniem, ani tez nie pokazaly zrdodel dyskryminacji. Uwzglednienie
wszystkich, czesto bardzo zréznicowanych i skomplikowanych aspek-
tow zwiazanych z tym problemem wykracza poza ramy niniejszego
podrecznika. Omowione zostaly natomiast zwiazki miedzy dziataniami
i wypowiedziami politykéow a poziomem tolerancji lub nietolerancji
w spofeczenstwie oraz zwiazanymi z nimi aktami mowy nienawisci.

W Polsce agresja jezyka politycznego, obejmujaca nie tylko dys-
kurs miedzypartyjny, ale takze skierowana wobec okres$lonych grup
spotecznych, takich jak homoseksualisci, osoby o pogladach lewicowych,
katolicy, zwolennicy teorii genderowych, a takze migranci i uchodzcy,
wciaz wystepuje na wysokim poziomie i ma silnie negatywny, wyklu-
czajacy i pietnujacy charakter. W krajach tak zwanej starej demokra-
cji z negatywnymi przejawami jezyka debaty politycznej i spoteczne;j,
jaki ma miejsce w Polsce, mozna sie spotkac¢ jedynie incydentalnie.
Wynika to z faktu, iz kraje te zdotaly wypracowac szereg regut zwia-
zanych z etykieta uzywania sformufowan jezykowych dotyczacych po-
szczegolnych grup spoftecznych, takze w sytuacjach, w ktérych istnieje
przyzwolenie na ich konstruktywna krytyke. Celem podrecznika jest
zatem przyblizenie niektorych regut, aby politycy mogli je zastosowac
w efektywny sposéb w swojej dziatalnosci polityczne;j.

Postulat zwiazany ze znajomoscia regul publicznego, niedy-
skryminujacego wypowiadania si¢ oraz unikania w wystapieniach
mowy nienawisci przewijal sie stale w ankietach ewaluacyjnych jako
potrzeba oraz korzysc ptynaca ze szkolen dla politykow oraz ich za-
plecza merytorycznego, ktére Stowarzyszenie INTERKULTURALNI PL
i Fundacja Dialog-Pheniben prowadzili w trakcie trwania projektu
.Hate Speech Alert - przeciwko mowie nienawisci w przestrzeni pu-
blicznej”. Wsrod najwazniejszych kwestii, o ktorych uczestnicy dowie-
dzieli si¢ podczas szkolenn wymieniano miedzy innymi wiedze¢ o mowie
nienawisci i wyzwania interpretacyjne z nia zwiazane, sposoby re-
agowania na mowe nienawisci, rozroznienie miedzy mowa nienawisci
a dyskryminacjq, kwestie granic wolnosci stowa oraz rozroznienie
miedzy sfera publiczna a prywatna. Uczestnicy byli réwniez zain-
teresowani poznaniem jak najwiekszej liczby informacji o tym, jak
reagowac i odpowiadac¢ na agresywne pytania i wypowiedzi. Doce-
niajac tresci prezentowane podczas szkolen uznali, ze nabyte umie-
jetnosci pozwola im unika¢ mowy nienawisci, a takze nie formutowac
wypowiedzi dyskryminujacych innych ze wzgledu na przynaleznos¢
do okreslonej grupy spofecznej.
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Podejmowane sa proby zmiany jezyka w sferze publicznej, tak
aby w coraz wigkszym stopniu odzwierciedlat wartosci kulturowe oraz
przekonania etyczne. Proces ten opiera si¢ na zalozeniu, ze uzywana
do komunikacji mowa ma istotne znaczenie wplywajace na stucha-
czy. Spoteczenstwa wspolczesne staja sie coraz bardziej réznorodne,
a przy tym skupione na dazeniu do réwnosci, dlatego w konwencjach
jezykowych dazy sie do tego zeby komunikacja miedzyludzka byta bar-
dziej inkluzywna, uwzgledniajaca pozytywny jezyk wobec wszystkich
ludzi, ktérzy sie nim postuguja. Tego rodzaju reguty zostaty okre-
slone jako jezyk poprawnosci politycznej, ktory posiada istotne funkcje
we wlaczaniu dyskryminowanych grup w gltéwny nurt zycia spolecz-
nego. Coraz wigksze znaczenie ma réwniez uzywanie jezyka wraz-
liwego plciowo, co pozwala nie tylko w wigkszym stopniu otworzy¢
niektéore zawody dotychczas tradycyjnie kojarzone z mezczyznami
lub kobietami na obie pici, ale takze pozytywnie wplywa na eman-
cypacje kobiet i ich spoteczny status. Uzywanie zwrotow opisowych,
niezawierajacych znaczen wartosciujacych, w oskarzycielskim tonie,
jak wykazano w niektorych badaniach antropologicznych, pozwalato
przeksztatcac¢ i redukowac¢ negatywne zjawiska spoteczne, takie na
przykiad jak wyrzezanie kobiet.

W zwiazku z wyzej opisanymi obserwacjami jezyk polityczne;j
poprawnosci stal si¢ bardzo popularny i zaczal wyznacza¢ standardy
wypowiedzi w roznych dziedzinach zycia publicznego. Oczywiscie zja-
wisko to, jak kazde inne ulega z czasem degeneracji, natomiast nad-
uzycia towarzyszace uzywaniu jezyka poprawnego politycznie sa na
tyle marginalne, iz nie moga dyskredytowac samego systemu i pomystu
na ,lepsze”, bardziej inkluzywne uzywanie jezyka.

Sposob takiego méwienia jest charakterystyczny przede
wszystkim dla jezyka polityki. Stare demokracje, takie jak brytyjska,
wyksztalcily obszerne i $ciste kodeksy jezyka parlamentarnego. Pierw-
sze zasady wyglaszania przemowien pojawilty sie juz w 1875 roku,
dzieki czemu w Wielkiej Brytanii praktycznie nie wystepuja wypowie-
dzi, ktére szkalowalyby okreslone grupy spoteczne. Ksztaltujacy sie
przez ponad sto piec¢dziesiat lat rozwdj regut uzywania jezyka w prze-
strzeni publicznej tak, aby nie dotykal przedstawicieli poszczegélnych
grup spolecznych, miat na celu wytworzenie atmosfery wzajemnego
szacunku, niezaleznie od wystepujacych roznic. Ustalenie regut stuzylo
rowniez zazegnaniu konfliktéw i budowaniu pozytywnych relacji spo-
tecznych, a jednoczesnie uswiadomieniu, ze wszyscy ludzie sa rowni
wobec prawa. Dotyczylo to tak realnych stosunkow miedzyludzkich,
jak i wzorcow i symboli kulturowych poprzez jezyk odzwierciedlanych.
Trzeba miec¢ takze swiadomos¢, ze konwencje jezykowe moga by¢ zmie-
niane. Uzywanie jezyka wrazliwego, uwzgledniajacego potrzeby okre-
slonej grupy powinno wynika¢ z okazywanego szacunku wobec kazdej



jednostki, ktora ma prawo do rownego traktowania, zachowania wla-
snej tozsamosci i godnego zycia. Dotyczy to rowniez szanowania zy-
ciowych wyborow poszczegdlnych ludzi i zwracania sie do nich w taki
sposob, jak sobie tego zycza, a co jest zgodne z afirmowana przez nich
tozsamoscia osobista. Wymaga to co prawda skupienia, $wiadomosci
i przelamania utrwalonych kulturowo wzorcéw mowy, ale prowadzi
do celéw jednoznacznie spotecznie uzytecznych. W takich warunkach
debata polityczna zamiast atmosfery ktotni i konfliktu zyska wymiar
dialogu opartego na wzajemnym szacunku i wymianie mysli, postula-
tow i pomystow majacych na celu polepszenie zycia spotecznego.

Kodeks wrazliwego jezyka
w polityce

Zasady ogolne uzywania jezyka
wolnego od nienawisci,
dyskryminacji i pietnowania

n Polityka jest dziedzina, w ktdrej nalezy prowadzi¢ debate, oparta
o racjonalne argumenty i autorski pomyst na dobre zmiany spo-
feczne. Obelgi i ataki osobiste (ad personam) nie powinny stano-
wi¢ elementu takiej debaty.

n Dokonujac ocen stanowisk oponentéw politycznych nalezy uni-
ka¢ oceniania ludzi oraz ich charakteréow i cech, a skupiac¢ sie
na ocenie ich zachowan i decyzji.

L] Argumenty i opinie prezentowane w publicznej debacie powinny
opierac si¢ na wiedzy i do$wiadczeniu. Politycy sa zobowiazani
do uzywania argumentéw sprowadzajacych problem do wtasci-
wych proporcji, w miejsce prostego zaprzeczania i oskarzania
adwersarzy o identyczne postgpowanie. Nalezy przyja¢ ostrozne
zalozenie, ze argumentacja oponentdéw politycznych rowniez
opiera sie na wiedzy i doswiadczeniu, lecz stanowi spojrzenie
z innej perspektywy. Polityka w sferze argumentacji i stanowisk
powinna akceptowac¢ prawo do watpienia, a zatem unika¢ przed-
stawiania $wiata jako systemu prawd uniwersalnych.
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W debacie politycznej oraz prezentacji stanowisk nalezy uni-
ka¢ wszelkich wypowiedzi, ktére stawiaja bariery, wprowadzaja
ograniczenia w zakresie spotecznego funkcjonowania lub do-
stepu do ustug publicznych dla oso6b z powodu ich naturalnych
cech czy elementéw tozsamosci, ktérych zmiany nie nalezy ocze-
kiwac. Przykfadem takich wypowiedzi moze by¢ stwierdzenie, iz
okreslona niepetnosprawnos¢ z géry wyklucza podjecie przez
kogo$ okreslonego zawodu lub, Zze kobiety nie powinny uprawiac
jakiego$ sportu.

Rozmawiajac z oponentami/prowadzac debate polityczna nalezy
sie zwracad¢/przemawiac¢ do rozmowcow/stuchaczy w zwiazku
z tematem przemowienia/rozmowy; nalezy trzymac sie tematu,
odpowiada¢ na zadawane pytania, a komentujac inne wypowie-
dzi, do ktorych polityk odnosi si¢ negatywnie skupia¢ krytyke na
zachowaniu, a nie osobie interlokutora.

W dziatalnosci politycznej nalezy oceniac¢ czyje$ mozliwosci i po-
tencjat, a nie pochodzenie rasowe, ple¢, niepelnosprawnosc¢ lub
jakakolwiek inna ceche oparta na stereotypowym postrzeganiu.
Kazda osoba powinna by¢ traktowana indywidualnie, bez jej
grupowego przyporzadkowywania, szczego6lnie w sytuacji, gdy
nie ma ono znaczenia dla aspektu dziatalnosci, w ktore jest sie
zaangazowanym.

Politycy powinni dobiera¢ miejsca spotkan tak, aby pozbawione
byly one barier w dostepie, szczegolnie dla osob z niepeino-
sprawnosciami. Zapewnienie tlumaczy jezyka migowego stanowi
atut takich wystapien czy spotkan.

Na spotkaniach i wystapieniach publicznych nie powinno sie
ogranicza¢ wstepu przedstawicielom zadnych grup, jesli nie
jest to usprawiedliwione celem zgodnym z prawem, konieczne
i wlasciwe. W doborze zadajacych pytania podczas konferencji
prasowych nalezy zachowac¢ zasade pluralizmu.

Nalezy unika¢ stereotypowego traktowania, nazywania lub sto-
sowania uprzedzen w wypowiedziach i dziatalnosci publicznej
w odniesieniu do os6b odmiennej rasy, pochodzenia narodowego
lub etnicznego, plci, niepetnosprawnych, réznych wiekiem lub
majacych odmienna orientacje seksualna. Réznicowanie to nie
powinno by¢ rowniez podstawa polityki zatrudnienia w instytu-
cjach publicznych lub biurach politycznych partii.

Politycy nie powinni w swoich wypowiedziach czyni¢ uogolnien,
ktore pomijalyby wkiad okreslonych spotecznosci w budowe



zbiorowej $wiadomosci lub wykluczac je ze wspolnoty, np. defi-
niowac polskos$¢ poprzez odwotanie si¢ do stowianskiego pocho-
dzenia i katolickiego wyznania, mimo ze wklad w dziedzictwo
historyczne kraju mieli takze Zydzi oraz inne nacje.

W wypowiedziach nie nalezy charakteryzowac oséb lub grup za
pomoca fatszywej tozsamosci lub pochodzenia, np. mowic: , Afry-
kanie mieszkaja na kontynencie ogarnietym przez wojny, biede,
glod i epidemie.” Afryka jest bowiem kontynentem trzykrotnie
wigkszym od Europy i znacznie bardziej od niej réoznorodnym.
Miedzy Afrykanami z poszczegolnych czesci kontynentu moze
by¢ wiecej roznic niz miedzy mieszkancami Europy. Wiele afry-
kanskich krajéow przoduje w odsetku os6b nalezacych do klasy
sredniej, w mniejszosci z nich tocza sie konflikty zbrojne itd.

Cytujac jezyk lub wypowiedzi, ktore maja charakter dyskrymi-
nujacy, w okreslonych celach nalezy wyrazi¢ dezaprobate dla
takiego postugiwania sie jezykiem.

Uzywajac jezyka nalezy zastanowic sie czy kolejno$¢ uzywanych
stow nie odzwierciedla dyskryminujacych, opartych na tradycji
hierarchii i czy nie warto ich odwréci¢; np. ,,postowie i postanki”
na ,postanki i postowie”, ,biali i czarni” na ,,czarni i biali”, ,maz
z zongd” na ,zona z mezem’.

Istnieje szereg bardzo réznorodnych, czesto szczegotowych
wskazowek w zakresie uzywania jezyka wolnego od uprzedzen.
Moga on pomdéc osobom publicznym w zwigkszeniu $wiadomosci
na temat konsekwencji uzywania stfownictwa okreslonego typu
oraz nabraniu pewnosci w uzywaniu wrazliwego, wlaczajacego
jezyka. Wskazowki tego typu ulegaja zmianie w czasie, a jed-
nostki lub grupy, ktére podlegaja dyskryminacji poprzez rézne
formy dialogu spotecznego komunikuja potrzeby takich zmian.
Zalecenia dotyczace jezyka maja charakter powszechny, przez
co nie zawsze pasuja do wszystkich sytuacji lub daja sie zastoso-
wac w kontaktach miedzyludzkich. Ogélnym, nadrzednym celem
S$wiadomego ksztattowania wypowiedzi przez osoby publiczne
powinna by¢ wrazliwo$¢, empatia dla stuchacza lub rozméwcy
oraz formutowanie wypowiedzi nikogo niewykluczajacych.

Politycy powinni uzywac jezyka $wiadomie, formutowa¢ mysli
w sposob niedyskryminujacy, nieustannie uczy¢ sie komunikacji
uwzgledniajacej potrzeby i uczucia innych, a takze by¢ gotowymi
na wyrazenie ubolewania w przypadku, w ktérym ich wypo-
wiedz urazifa okreslona osobe lub grupe, z przyczyn zwiazanych
z ich statusem dyskryminacyjnym.
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Nie nalezy formutowac¢ sadéw autorytatywnych o innych lu-
dziach, w szczegolnosci jako przedstawicielach okreslonych
grup, ktéorym przypisuje si¢ pewne stale, zgeneralizowane cechy
i wlasciwosci. Nie nalezy okresla¢ ludzi poprzez przynaleznos¢
grupowa, jezeli oni sami jej nie okreslili, ani tez wtedy, gdy taka
identyfikacja nie ma znaczenia dla tematu rozmowy, wystapie-
nia itd.

Wprowadzenie zasad inkluzywnego jezyka do dialogu poli-
tycznego ma na celu zapewnienie widocznosci réznych opinii,
stylow zycia, wyborow i doswiadczen w zyciu publicznym. Uzy-
wanie jezyka dyskryminujacego moze prowadzi¢ do powaznych
nastepstw w zyciu emocjonalnym i funkcjonowaniu fizycznym
jednostek oraz procesach edukacji, ktére czesto ulegaja prze-
oczeniu. Rezultatem jest alienacja i ostracyzm wzgledem o0sob,
ktorych doswiadczenia i sposob zycia nie znajduja odzwiercie-
dlenia w jezyku debat publicznych, chyba Zze w ujeciu nega-
tywnym. Zasady jezyka inkluzywnego maja zapobiegac¢ takim
konsekwencjom.

Szczegotowe wytyczne w zakresie
jezyka wrazliwego na kwestie
zwiqQzane z ptciq

Prowadzac dzialalno$¢ polityczna nalezy zdawac sobie sprawe
z historycznej i kulturowej dyskryminacji kobiet, a takze faktu,
ze jezyk odzwierciedla wielowiekowa meska dominacje. W wielu
jezykach, w tym w polskim, formy meskoosobowe stanowia
norme, od ktorej tworzone sa dopiero formy zenskoosobowe
jako zalezne lub pochodne. Ewidentnym przyktadem tego zjawi-
ska jest fakt, iz stowo ,,cztowiek” ma forme meskoosobowa. Rola
politykéw powinno by¢ zatem takie przeksztalcenie jezyka, aby
portretowanie za jego pomoc kobiet nie prowadzito do nadania
im statusu podrzednosci, zaleznosci, a raczej podkreslato réwno-
uprawnienie przy wszystkich roznicach miedzy ptciami.

Uzywajac zwrotéw odnoszacych sie do ludzkiej aktywnosci na-
lezy uzywac¢ nazw neutralnych ptciowo. Tam gdzie mozliwe
jest uzycie nazw zenskich odnoszacych sie do aktywnosci ko-
biet nalezy ich uzy¢. Czes¢ zenskich odpowiednikow zawodow,
funkcji czy zachowan moze brzmiec¢ sztucznie, nie mniej jednak



tego rodzaju wrazenie jest efektem wieloletniej patriarchalizacji
jezyka (np. polityczka, profesorka). Uzywanie nowo tworzonych
nazw zenskich sprzyja przefamywaniu konwencji i tworzy nowa
plaszczyzne dialogu, ktéra z czasem stanie si¢ naturalna. Gdy
nie potrafimy znalez¢ zenskooosbowego odpowiednika dla na-
zwy zawodu lub funkcji powinien by¢ on poprzedzony tytutem
~pani” (np. pani kierowca dla kierowczyni, pani dyrektor dla
dyrektorki, pani profesor dla profesorki).

Do wyrazajacych taka potrzebe kobiet nalezy zwracac sie w for-
mach kobiecych, jezykowo dopuszczalnych jakkolwiek dziwne
i trudne wydawatoby sie interlokutorom (np. doktorka, kierow-
czyni). Polityk zawsze moze i powinien w razie watpliwosci
zapytac sig, jak ma si¢ zwraca¢ do swojej rozméwczyni. Czesc¢
kobiet moze jednak $wiadomie preferowac uzycie w niektorych
sytuacjach form meskoosobowych, co réwniez nalezy uszanowac
(np. pani minister).

Kobiety powinny by¢ traktowane partnersko, bez okazywania
im wyzszosci, badz tradycyjnych form szacunku (np. pocatowa-
nie reki), chyba ze polityk wie, ze dla partnerki spotkania lub
rozmowczyni taka forma przywitania jest dopuszczalna.

Okreslone reguty odnoszace sie do pici, w protokole dyploma-
tycznym regulujacym zasady postepowania podczas spotkan maja
pelne zastosowanie wylacznie na szczeblu dyplomatycznym.

W dialogu politycznym z udziatem kobiet w zyciu publicznym
nie nalezy podnosi¢ kwestii zwiazanych z zyciem prywatnym
i rodzinnym, ani dyskutowa¢ nad kwestia pogodzenia dziatal-
nosci spotecznej z zyciem prywatnym, chyba ze czynione uwagi
w rownym stopniu dotycza kobiet i mezczyzn.

Tam gdzie jest to mozliwe i uzasadnione, nalezy odnosi¢ sie
zaréwno do meskiej, jak i zenskiej perspektywy (np. politycy i po-
lityczki, parlamentarzysci i parlamentarzystki, ze swoimi part-
nerami i partnerkami itd.). Nalezy uzywac¢ réwniez czesci mowy
odnoszacych sie do obu pici on/ona, kobieta/mezczyzna, a nie
tylko form meskich i zenskich, zgodnie z tradycyjnymi wzorcami
jezyka patriarchalnego.

Nalezy unika¢ opisywania mezczyzn za pomoca ich zawodu lub
funkcji, a kobiet za pomoca atrybutéw fizycznych lub prywatnych
rol spotecznych (np. matka, zona, atrakcyjna postanka itp.).
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Tam, gdzie uzycie okres$lonego stowa wskazywatoby przyna-
leznosc¢ plciowa, a nie mialoby to uzasadnienia, nalezy uzy-
wac form bezplciowych o ile to mozliwe. Jezyk polski preferuje
formy ptciowe, stad dla wiekszosci rzeczownikéw tworzy formy
plciowe, a to z kolei oznacza, ze wszechobecne uwzglednianie
obu form utrudniatoby komunikacje. Rozméwca powinien za-
tem wyczu¢ kontekst, w ktorym sie wypowiada lub krag osoéb,
do ktorego przemawia i dostosowac¢ swoje wypowiedzi do au-
diencji lub kontekstu.

Nalezy unikac¢ stow, ktére sa generycznie zakodowane piciowo,
jak np. ,braterstwo”, ,ojcowizna” i zastepowac je neutralnymi
plciowo synonimami, np. ,przyjazn”, ,jednosc¢”, ,solidarnosc”, czy
,ziemia”, ,majatek”, ,scheda”.

Do os6b transptciowych i ambiwalentnych seksualnie lub ptciowo
nalezy sie zwracac tak, jak sobie tego zycza. Warto zapytac ta-
kie osoby jak sie nalezy do nich zwraca¢. Rozmawiajac z osoba,
ktora przeszta proces prawnego uzgodnienia ptci nie wypada
wspominac o jej przesztym statusie ptciowym, chyba ze rozmowa
dotyczy jej przezy¢ z tym zwiazanych i toczy sie¢ w bezpiecznej
i przyjaznej atmosferze.

Nie nalezy definiowac¢ nikogo piciowo na podstawie zewnetrz-
nego wygladu lub kulturowych atrybutéw plci (np. ubrania, ma-
kijazu).

Szczegotowe wytyczne w zakresie
jezyka wrazliwego w konteksécie roz-
nic rasowych, etnicznych,
narodowosciowych oraz statusu
migracyjnego

W wiekszosci przypadkéow rasa, pochodzenie etniczne i naro-
dowe powinno by¢ neutralne w relacjach miedzyludzkich, w tym
dziatalnosci zawodowej. Nie mowimy zatem o bialych lub czar-
nych postach, prawnikach, zolnierzach, policjantach itp.

Nie nalezy podkreslac¢ etnicznosci, rasy czy statusu migracyjnego
w negatywnym kontekscie, nawet jesli przedstawiciel mniejszosci



rasowej, etnicznej czy imigrant zachowa si¢ w sposob spofecznie
naganny, na tej samej zasadzie na jakiej nie podkresla si¢ w tych
negatywnych kontekstach statusu wiekszosciowego.

Nie nalezy formutowa¢ wypowiedzi w stosunku do przedstawi-
cieli mniejszosci na podstawie ich wygladu lub stereotypowych
sadow (np. gratulowac osobie czarnej urodzonej i wychowane;j
w Polsce $wietnej znajomosci jezyka polskiego).

Nalezy unika¢ generalizujacych okreslen, ktore sugerowatyby
brak indywidualnych réznic miedzy przedstawicielami danej
rasy, mniejszosci etnicznych itd. Nie nalezy zatem twierdzic,
ze Afrykanie sa $wietnymi biegaczami, Niemcy perfekcjonistami,
a Polacy nadprzecietnie pracowici. Te same uwagi dotycza okre-
slen nacechowanych negatywnie (przywary, wady).

Jezeli wymienia sie czyje$ pochodzenie rasowe, narodowe lub
etniczne nalezy by¢ pewnym, ze cecha ta ma zasadnicze zna-
czenie dla tematu dyskusji, a nie stanowi etykiety réznicujace;j
rozméwcow czy stuchaczy; réznicujac osoby wedlug kategorii
grupowych kreuje si¢ ich wizerunek w oczach stuchaczy.

Nalezy unika¢ kategoryzowania ludzi po wygladzie lub zga-
dywania/sugerowania ich pochodzenia, jesli nie posiada sig
na ten temat wiedzy. Réznorodnos¢ spofeczna i mobilno$¢ lud-
nosci w XX i XXI wieku powoduje, ze kiedys trafne kategoryzacje
wspolczesnie nie zdaja egzaminu i moga by¢ dla przedstawicieli
mniejszosci krzywdzace lub obrazliwe.

Nie nalezy wypowiadac sie w sposéb autorytatywny wobec
mniejszosci rasowych, etnicznych, narodowych oraz migrantow
bez uwzglednienia ich glosu lub z pominieciem ich w dyskus;ji.
Nie powinno sie zatem rozmawia¢ o mniejszosciach bez ich ak-
tywnego udziatu.

Problemy mniejszosci nie powinny by¢ rozpatrywane w katego-
riach problemoéw, a raczej stanowic jeden ze statych elementow
dyskursu o rozwoju spotecznym i pozytywnej zmianie. W dysku-
sjach poswieconych negatywnym zjawiskom dotyczacym mniej-
szosci nalezy skoncentrowac sie na integracyjnych metodach
zarzadzania problemem, a nie ogniskowac¢ dyskusje wokotl sa-
mych mniejszosci i ich grupowych cech. Zamiast moéwic¢ o ,,za-
grozeniach zwiazanych z kryzysem migracyjnym” warto podjac
rozmowe ,,0 nowych wyzwaniach dla spoteczenstw, zwiazanych
ze zwiekszona mobilnoscia ludzi”.
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Wypowiadajac okreslone postulaty, pomysty lub program dzia-
fan poswieconych mniejszo$ciom rasowym, narodowym czy
etnicznym, w imieniu ugrupowania politycznego (przekaz
programowy) warto, aby polityk wystepowal w towarzystwie
przedstawiciela mniejszosci, o ktorej mowi, udzielajac mu gtosu
1 wsparcia.

Przekaz dotyczacy mniejszosci powinien by¢ oparty na wiedzy,
uwzglednia¢ wielos¢ perspektyw i szeroki kontekst problemu.
Nie nalezy opiera¢ wypowiedzi na stereotypach, uprzedzeniach
i niesprawdzonych informacjach.

W polityce nie ma miejsca na uzywanie obrazliwych, poniza-
jacych lub zniewazajacych okreslen. Nalezy eliminowac z wy-
powiedzi sfowa, ktore sa zakorzenione w jezyku i kulturze, ale
ktore budza sprzeciw mniejszosci lub sa przez nie uznawane
za niemife (np. murzyn, cygan).

Jesli ma to znaczenie dla formutowanej wypowiedzi nalezy okre-
sli¢ osobe najdokfadniej jak to mozliwe, na podstawie posiadanej
wiedzy lub w taki sposéb ktory pozwoli unikna¢ pomytki (np.
nie wiedzac czy kto$ jest Wietnamczykiem czy Chinczykiem nie
powinnismy go okresla¢ przez pochodzenie narodowosciowe, nie
wiedzac skad pochodzi nie powinnismy go okreslac¢ Azjata, gdyz
moze sie okazac, ze jest Polakiem).

Fakt, ze niektorzy przedstawiciele mniejszosci akceptuja lub
sami miedzy soba uzywaja okreslen, ktore przez innych przed-
stawicieli tej mniejszo$ci sa uznawane za nieakceptowane, nie
moze stanowi¢ usprawiedliwienia dla podtrzymywania takich
konwencji jezykowych lub dalszego uzywania nieakceptowanego
sfownictwa.

Mniejszosci powinny by¢ traktowane przez politykow z szacun-
kiem i uznaniem. Nie nalezy ani przecenia¢, ani pomija¢ lub
umniejszac¢ ich historycznych zastug lub wptywéw na ksztat-
towanie si¢ dziedzictwa narodowego czy wspofczesna kulture.
Nalezy unika¢ w tym zakresie stereotypow, uproszczen, tenden-
cyjnosci oraz opierania przekazu na sensacyjnych, skrajnych
informacjach.

Stowa ,,obcokrajowiec”, ,cudzoziemiec”, zaleznie od kontekstu,
powinny by¢ zastapione sfowem ,migrant”, ,zagraniczny tury-
sta” lub po prostu ,,przybysz”.



Nie nalezy mowic¢ o ,nielegalnych imigrantach”, gdyz czlowiek
nie moze by¢ nielegalny, wyjety spod prawa. Imigranci moga by¢
nieudokumentowani (gdy nie posiadaja dokumentéw) lub mie¢
nieuregulowany status (gdy przebywaja bez podstaw, uprawnia-
jacych ich do pobytu).

Kazdy ma prawo do okreslania wlasnej etnicznosci, rasy, po-
chodzenia narodowego. Ludzie maja prawo by¢ narodowosci
Slaskiej, kaszubskiej itd. Polityk powinien uszanowac¢ ten wybor
i akceptowac czyjas samoidentyfikacje, nawet jesli sie z nia nie
zgadza lub nie wyraza zgody na nadawanie jej politycznego
znaczenia (np. prawo do korzysci ze statusu mniejszosci na-
rodowej). Nie powinno si¢ tez tlumi¢ prawa ludzi organizuja-
cych sie w formie mniejszosci narodowej, etnicznej lub rasowe;j
do emancypacji w ramach ruchéw politycznych i spotecznych
czy dazen legalnymi metodami do uznania politycznego nada-
nego sobie statusu.

Szczegotowe wytyczne w zakresie
jezyka wrazliwego w kontekscie
wyznania lub bezwyznaniowosci

Wyznanie, wiara, przynaleznos$¢ do wspdlnoty religijnej nie po-
winno stanowi¢ podstawy do werbalnego réznicowania ludzi
w sytuacjach, w ktorych wierzenia nie maja zaznaczenia dla
omawianego tematu.

Choc¢ polityk ma prawo do wyznania, to religia nie powinna sta-
nowic osi debaty politycznej w panstwach opartych na zasadzie
swieckosci.

Wiara lub jej brak stanowi element zycia prywatnego, ktéry nie
powinien stanowi¢ tematu publicznych rozméw, domystéw lub
pytan.

Wiara lub jej brak, w przypadku w ktérym zostaly publicznie
zdeklarowane, nie powinny stanowi¢ podstawy do przypisywa-
nia indywidualnym jednostkom stereotypowych cech zwiazanych
z danym wierzeniem. Kazdy cztowiek przezywa wlasna wiare
w sposob indywidualny, a okres$lone reguly go obowiazujace
najczesciej stanowia wewnetrzna sprawe wspoélnot religijnych.
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Kwestie te nie powinny stanowi¢ elementu debaty polityczne;j.
Polityk deklarujacy okreslona wiare ma prawo do jej publicznego
manifestowania, jednakze w dzialalnosci publicznej powinien
zwazac na fakt, ze spoleczenstwo jest réznorodne i plurali-
styczne. Zasady jednego wyznania nie powinny wyznaczac¢ pod-
staw stanowienia powszechnego prawa, tj. obowiazujacego takze
przedstawicieli innych wyznan.

Politycy, wypowiadajac sie o przedstawicielach innych wyznan
lub osobach bezwyznaniowych powinni czyni¢ to w duchu dia-
logu i ekumenizmu, podkreslajac wartosci taczace systemy wie-
rzen, nie za$ dzielace je roznice; wskazywanie na roznice nie
powinno by¢ czynione w duchu antagonizowania spoteczenstwa
i powinno stuzy¢ wytacznie usprawiedliwionym celom wypo-
wiedzi.

W wypowiedziach politycznych nie nalezy tworzy¢, wspierac, lub
afirmowac¢ nieprawdziwych, negatywnych stereotypéw na temat
okreslonych religii, ani czyni¢ z wypaczen, btedéw oraz patologii
wewnatrz danej religii reguly nia rzadzacej. Mowa nienawisci
bedzie twierdzenie, ze ksieza katoliccy to pedofile, ze Koscidl od-
powiedzialny jest za epidemie AIDS w Afryce, czy wskazywanie,
iz islam propaguje mordowanie niewiernych.

Wypowiadajac sie o przedstawicielach religii, jej wyznawcach
lub systemie wierzen powinno sie uzywac¢ adekwatnego, akcep-
towanego w ramach danego systemu wiary stownictwa. Do hie-
rarchow powinno si¢ zwracac¢ zgodnie z ich tytulem nawet jesli
jest sie osoba bezwyznaniowa lub innego wyznania. Nie nalezy
uzywac na przyktad stéw ,mahometanin”, ,islamista”, ,staroza-
konny”, ,,syjonista”, ani mowic¢ do ksiezy, popoéw, imamow per
pan. Etykieta wrazliwego jezyka nakazywalaby pytanie rozmow-
cow, ktorzy akceptuja wyroznianie ich wiary lub przedstawicieli
Kosciotow, jak sie do nich zwracac.

Kazdy ma prawo do wlasnego $wiatopogladu. Politycy powinni
mie¢ szacunek dla réznych opcji. Nalezy unikac¢ pietnujacych,
skrajnych epitetow zwiazanych z wyrazanym $wiatopogladem
w stosunku do oséb i zjawisk, ktore nie kwalifikuja sie do takich
okreslen, np. .faszyzm” dla okreslenia pogladéw narodowych,
Llewactwo” dla okreslenia postaw lewicowych itd.



Szczegotowe wytyczne
w zakresie jezyka wrazliwego
w kontekscie wieku

L] Nie nalezy czyni¢ niestosownych uwag ludziom ze wzgledu
na ich wiek.

] Nie nalezy mowi¢ o osobach starszych jako obciazeniu systemu
spofecznego, socjalnego lub opieki zdrowotnej. Osoby te praco-
waly najczesciej cate zycie po to, aby po osiagnieciu odpowied-
niego wieku korzysta¢ z dorobku swojej pracy na emeryturze.
Niewydolno$¢ systemow spotecznych nie jest wina osob, ktore
osiagnety wiek seniora.

] Wiek okreslonej osoby, wskazywany doktadnie lub ogdlnie moze
by¢ nadmieniany tylko wtedy, gdy ma on znaczenie dla porusza-
nego tematu i nie stuzy wyltacznie réznicowaniu rozméwcow.

L] Nalezy pozwoli¢ osobom w okreslonym wieku na wypowiadanie
sie we wlasnym imieniu, zamiast zaktada¢, ze wiemy lepiej jakie
sa ich potrzeby. Dotyczy to w szczegdlnosci dzieci i mtodziezy,
do ktérych nalezy zachowac szacunek i nie lekcewazy¢ ich opi-
nii.

L] Nalezy pamietac¢, aby nie kojarzy¢ starosci z niedotestwem, nie-
zaradnoscia i brakiem aktywno$ci.

n Nie nalezy kojarzy¢ miodosci wylacznie z niedojrzatosciq, bra-
kiem odpowiedzialnosci i doswiadczenia.

] Nalezy unika¢ sformufowan, ktore sugerowaltyby, ze starsi lu-
dzie blokuja awans miodych lub mtodzi wypychaja osoby starsze
z rynku pracy, gdyz sady takie stanowia znaczne uproszczenie
skomplikowanego problemu spotecznego.
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Szczegotowe wytyczne
w zakresie jezyka wrazliwego
w kontekscie niepetnosprawnosci

Spofeczne ograniczenia w funkcjonowaniu niektoérych osaéb, takie
jak niepetnosprawnos¢ fizyczna, choroba psychiczna czy ograni-
czenia intelektualne nie powinny by¢ przedmiotem wypowiedzi
usprawiedliwiajacych dyskryminacje, wykluczajacych apriorycz-
nie takie osoby z danych sfer aktywnosci spoteczne;j.

Tam, gdzie nie ma to znaczenia dla poruszanego lub prezento-
wanego tematu kwestia spotecznych ograniczen niektorych ludzi
nie powinna by¢ wlaczana do toczacej si¢ debaty.

Niepetnosprawno$¢ nie powinna by¢ rozpatrywana w katego-
riach medycznych ograniczen lub deficytow, a w kontekscie
interakcji z barierami spolecznymi oraz mozliwosciami ich po-
konywania i znoszenia, celem zmniejszenia spofecznych ogra-
niczen jednostek.

Nalezy unika¢ agresywnych, pietnujacych sformutowan typu
wgluchy”, ,slepy”, ,kaleki”, ,nienormalny”, ,psychiczny”, zaste-
pujac je fagodnymi, neutralnymi, opisowymi okresleniami, jak
,niestyszacy”, ,niewidzacy” lub ,stabowidzacy”, ,osoba z ogra-
niczeniami ruchowymi” itd.

Wystapienia polityczne, szczegélnie programowe, powinny
uwzglednia¢ dostepnosc¢ dla osob niepelnosprawnych, mozliwos¢
towarzyszenia alternatywnej komunikacji (np. jezyk migowy),
materiaty drukowane, takze w jezyku Braille’a oraz werbalne
opisy dla prezentowanych materialéw wizualnych.

Rozmawiajac o problemach oséb niepetnosprawnych powinno sie
skupia¢ na sposobach dostosowania elementéw zycia spotecz-
nego a nie usprawnieniach dla okreslonych grup niepetnospraw-
nych. Przenosi to debate z poziomu dysfunkcji indywidualnych
na nieadekwatnos$¢ rozwiazan systemowych i spotecznych
do potrzeb okreslonych pelnoprawnych cztonkéow spoteczenstwa.

Niepelnosprawno$¢ nie powinna by¢ przedstawiana w aspek-
cie charytatywnym lecz integracyjnym, sprzyjajacym wlaczaniu
niepetnosprawnych do wszelkich dziedzin ludzkiej aktywnosci,
a takze promowania ich niezaleznosci.



Z jezyka polityki nalezy eliminowac¢ wszelkie formy epitetow,
odnoszacych sie do kondycji umystowej i zdrowia psychicznego,
typu ,kretyn”, ,idiota”, ,uposledzony na umysle”, ,schizofrenik”
itd.

W stosunku do wypowiedzi oponentéw wartosciowanych nega-
tywnie, pozbawionych w opinii wypowiadajacych racjonalnosci,
nalezy uzywac okreslen ocennych odnoszacych sie do tych wy-
powiedzi i dazacych do obiektywizmu. W kontekscie opieki nie
powinno si¢ méwic¢ na przyktad o ,ubezwlasnowolnieniu”, tylko
o0 ,systemie wspierania decyzji”. Zwroty pozytywne lub neutrale
powinny wypierac te, ktore niosa tadunek negatywny lub zawie-
raja w swoim znaczeniu przemoc lub przymus.

Zmniejszanie barier i ograniczen w spofecznym funkcjonowaniu
0s6b niepelnosprawnych i wysuwanie przez nich konkretnych
postulatow, czesto kosztownych lub wymagajacych zmiany przy-
zwyczajen spotecznych nie powinno by¢ rozpatrywane w deba-
cie publicznej w aspekcie postaw roszczeniowych czy zadania
przywilejow.

W mowieniu o osobach niepetnosprawnych nalezy unikac¢ ge-
neralizacji i stereotypow, ograniczania problematyki do oséb
dysfunkcjami ruchu (np. na wozkach inwalidzkich), a takze
czynienia tego z pozycji autorytatywnych, pomijajacych wole,
wiedze, prawo do samookreslania potrzeb i pogladéw samych
niepelnosprawnych.

Szczegotowe wytyczne w zakre-
sie jezyka wrazliwego w kontekscie
orientacji seksualnej

Nie nalezy mowi¢, ze tylko orientacja heteroseksualna jest nor-
malna forma aktywnosci seksualnej i podstawa nawiazywania
zwiazkow, nawet jesli wierzy sie, ze tak jest.

W jezyku polityki wykluczone jest uzywanie krzywdzacych,
wulgarnych, obrazliwych epitetéw nazywajacych osoby, posia-
dajace okreslona orientacje (np. pedat, pederasta) lub ich zacho-
wania (np. przegiety, cieply, sfeminizowany; ten ostatni epitet
reprezentuje dyskryminacje krzyzowa, nie tylko dlatego ze jest
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obrazliwy dla niektérych homoseksualistow, ale nadto uzywa
odniesienia do plci zenskiej z negatywna konotacja).

n Nalezy uzywac¢ nazwy ,orientacja seksualna”, a nie ,seksualne
preferencje”, czy ,gejowski styl zycia”, gdyz pierwsza odnosi si¢
do utrwalonej postawy, podczas gdy dwie pozostate sugeruja,
ze tozsamo$¢ seksualna jest kwestia wyboru. Uzywanie sfor-
mutowan opisujacych preferencje czy zachowania jest mozliwe
wtedy, gdy méwimy o konkretnych zachowaniach a nie elemen-
tach osobistej tozsamosci.

n Nie nalezy dyskutowac o orientacji homoseksualnej i homoseksu-
alistach wylacznie w kontekscie aktywnosci seksualnej, poniewaz
na orientacje sktada sie rowniez zaangazowanie emocjonalne
i dazenie do budowania wiezi.

m Rozmawiajac o zwiazkach miedzyludzkich nalezy uzywac stow
partner/partnerka, szczegolnie wtedy, gdy rozmowa toczy sie
w obecnosci osob, ktére moga by¢ homoseksualne lub biseksu-
alne.

L] Dyskutujac o zyciu rodzinnym nie powinno si¢ pomija¢ faktu,
ze cze$C rodzin moze miec¢ alternatywna forme zycia matzen-
sko-rodzinnego, to znaczy, ze moze skladac¢ sie z rodzicow
jednopiciowych i ich dzieci, samotnych rodzicow, rodzin pat-
chworkowych* itd. Takie rodziny nie moga by¢ pomijane w deba-
cie na temat funkcjonowania rodziny jako podstawowej komarki
spotecznej, nie powinny by¢ uwazane réwniez za gorsze, mniej
wydolne wychowawczo czy wrecz zagrazajace tradycyjnym ro-
dzinom. Nie ma zadnych jednoznacznych dowodéw naukowych,
ktore sugerowatyby, ze rodziny te funkcjonuja spotecznie gorzej
niz petne rodziny tradycyjne.

43 Rodzina patchworkowa to uktad rodziny zrekonstruowanej. Obejmuje wiele
mozliwych stanéw i konfiguracji, na przyktad partneréw oraz dzieci z ich bylych zwiaz-
kow czy dzieci wlasne. Czasem dotyczy rowniez partnerow z poprzednich zwiazkow
i ich dzieci. Rodziny patchworkowe zaczynaja stanowi¢ coraz wigkszy odsetek rodzin,
czesto tworzac bardzo liczne zwiazki rodzinne, obejmujace rowniez rodzicow i rodzen-
stwo wszystkich partnerow



Nie nalezy seksualizowac orientacji seksualnych na przyktad
poprzez podkreslanie zagrozenia jakie powoduje przebywanie
w obecnosci osob homoseksualnych (np. w saunie, na basenie,
w szatni sportowej). Nie wolno réwniez usprawiedliwia¢ prze-
stepstw motywowanych homofobia w przypadku, gdy sprawca
dziatat w odpowiedzi na rzekoma prowokacje ze strony osoby
homoseksualnej (np. podrywanie).

Mowiac o réznorodnosci czy wielokulturowosci, nalezy uwzgled-
nia¢ rowniez perspektywe ruchu LGBTQ.

Opowiadajac sie za tradycyjna forma zwiazkéw uczuciowych
oraz rodzin nalezy si¢ ograniczy¢ do wypowiedzenia swojego
zdania, podpartego argumentacja wspierajaca takie spojrzenie.
W alternatywnych formach zwiazkéw i rodzin nie nalezy do-
szukiwac sie zagrozenia dla tradycyjnych form, wieszczy¢ konca
cywilizacji i innych katastrof w zwiazku z ich wystepowaniem
i funkcjonowaniem. Tego rodzaju debata ma charakter wyklu-
CZajacy.

O przedstawicielach orientacji seksualnych nie powinno sie
mowi¢ w kategoriach chordéb, patologii spotecznych, dewiacji,
zagrozenia dla mtodziezy, a raczej rozmawia¢ o pozytywnych
rolach, jakie moga oni petni¢ w spoteczenstwie.

Wypowiadajac sie¢ o ruchu LGBTQ oraz organizowanych przez
niego wydarzeniach i imprezach (np. parada réwnosci) nalezy
zachowac umiar i obiektywizm.
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Wskazdéwki konhcowe

Zaprezentowany kodeks nie uwzglednia petnego spektrum pro-
bleméw mogacych wiazac sie z uzywaniem jezyka debaty publicznej
wobec os6b wyrézniajacych sie okreslonymi cechami, sprzyjajacymi
dyskryminacji lub nieréwnemu traktowaniu. Nie jest rowniez prze-
wodnikiem, ktéory uwzgledniatby zasady i reguly jezykowe na takim
poziomie szczegotowosci, aby pokazac¢ srodowisku politycznemu czego
konkretnie powinno unika¢ w swoich wypowiedziach lub jakich kon-
kretnie sformutowan uzywac¢. W miejscach, gdzie bylo to zasadne
podano przykfady, ale ich zakres byt ograniczony w stosunku do moz-
liwych do przywotania.

Chcieliby$my zacheci¢ politykow do wigkszej wrazliwosci na
artykufowane potrzeby grup i srodowisk narazonych na dyskrymina-
cje, nieré6wne traktowanie lub stanowiacych mniejszos¢, takze w za-
kresie zwrotow jezykowych definiujacych ich tozsamos¢ czy problemy.
To wlasnie wspdtpraca z tymi grupami pozwoli politykom nawiazac
dialog oparty na szacunku i poprawnosci jezykowe;j.

Mamy $wiadomos¢, ze wypracowanie jezyka wrazliwego sta-
nowi proces, niekiedy trudny, wymagajacy przetamania konwengji, tra-
dycji, indywidualnych przyzwyczajen i przekonan. Wierzymy jednak
silnie, ze warto to zrobi¢, nie tylko ze wzgledu na jakos$¢ toczacej sie
debaty politycznej, ale przede wszystkim dla podniesienia poziomu
i jakosci zycia spolecznego, odczuwanych przez wszystkich mieszkan-
cow Polski, niezaleznie od dzielacych ich réznic. Zasady politycznej
poprawnosci nie stuza ograniczaniu wolnosci stowa, ale tworzeniu
przestrzeni pluralizmu $wiatopogladowego i zapobiezeniu dominacji
zycia publicznego przez jeden, okres$lony typ pogladéw. Zasady po-
litycznej poprawnosci chronia w jednakowy sposob $wiatopoglad li-
beralny i konserwatywny. Niczego nie narzucajq, a jedynie wskazuja
poprawne, kulturalne zachowania w sytuacjach, w ktérych prowa-
dzony jest dialog z osobami skrajnie réznymi od siebie.

Zdajemy sobie sprawe, ze niniejszy podrecznik nie jest na-
pisany jezykiem w pefni uwzgledniajacym wszystkie przedstawione
w nim zasady jezyka wrazliwego na réznorodnosc¢ spoteczna. Wynika
to z faktu, ze jezyk polski, na obecnym etapie rozwoju stanowi wciaz
mowe uwzgledniajaca w niskim stopniu rownos¢ i neutralnos¢ wyni-
kajaca z roznych statuséw spotecznych. Petne uwzglednienie zasad
réwnosci pici czy innych wytycznych powodowaloby koniecznos¢ sto-
sowania diugich opiséw, wymiennego stosowania form meskich i zen-
skich, co czyniloby go pozycja mato przystepna. Gtéwnym celem tego
przewodnika bylo przekazanie wiedzy o procesach i postulatach dzia-



tan, ktére pozwolitby wyeliminowac lub ograniczy¢ mowe nienawisci
w przestrzeni publiczne;j.

Autorzy maja nadzieje, ze niniejszy podrecznik, ktory znajdzie
sie¢ w rekach parlamentarzystow oraz innych politykow przyczyni sie
do podniesienia jakosci i kultury polskiego jezyka politycznego, zmniej-
szy liczbe dyskryminujacych, krzywdzacych i niesprawiedliwych wy-
powiedzi na temat roznych grup spolecznych, a w szczegolnosci tych
najbardziej narazonych na dyskryminacje.
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